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GANADERÍA Y CAMBIO CLIMÁTICO PARA PRINCIPIANTES 

PAUTAS PARA LAS NEGOCIACIONES INTERNACIONALES 

 

Fernando González Guyer1 

PARTE 1 

“Las falacias no dejan de ser falacias sólo porque se 

pongan de moda” Gilbert K. Chesterton 

 

 LA IMPORTANCIA DEL TEMA 

El Cambio Climático se han convertido en la “estrella absoluta” de las 

negociaciones internacionales. Ningún otro tema concita tanta atención pública 

y mediática, y ninguno promete influir tanto en la economía y el comercio 

internacional en las décadas venideras (y también en nuestras vidas cotidianas, 

por su probable impacto en el cambio de la matriz energética y en nuestros 

hábitos de consumo).  

Ya constituye un lugar común proclamar desde los medios de prensa y los podios 

internacionales que se trata “del problema más importante de nuestro tiempo”: 

el mayor desafío al que la humanidad debe enfrentar.  

Para nuestra sorpresa, las emisiones de gas metano -producto de las actividades 

ganaderas- se han paulatinamente ubicado en un lugar central del relato 

climático, convirtiéndose de paso en el principal obstáculo que el Uruguay deberá 

encarar en el contexto de dichas negociaciones internacionales. El “asunto del 

metano” podría pronto convertirse en una muy grave amenaza para nuestras 

exportaciones cárnicas, que fueron y siguen siendo parte sustancial de nuestros 

ingresos nacionales. 

 

 
1 Master en Estudios del Desarrollo / Universidad de Ginebra, Suiza y Licenciatura en Estudios 
Internacionales. Es presidente de la Asociación Alberto Methol Ferré, Miembro del Consejo 
Uruguayo de Relaciones Internacionales / CURI, Académico de Número de la Academia Nacional 
de Economía y Docente de la Universidad ORT / Medio Ambiente y Negociaciones 
Internacionales. Fue embajador / Representante Alterno de Uruguay ante la OEA, presidente de 
la Comisión de Medio Ambiente de la OEA, Representante ante el Fondo para el Medio Ambiente 
Mundial / GEF, Director de Asuntos Especiales y Medio Ambiente / MRREE y Representante de 
Uruguay en numerosas conferencias internacionales sobre Medio Ambiente. Fue Coordinador 
General de la Red-Mercosur de Investigaciones Económicas.  
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2021 URUGUAY es el 4º exportador mundial y el país que más carne de 

vacunos exporta con relación al volumen de su población 

 

Hace ya 30 años, en mi calidad de Director de Asuntos Especiales y Medio 

Ambiente de la Cancillería, me correspondió -en un reportaje de prensa- llamar 

la atención pública acerca de una problemática emergente, que recién asomaba 

sus narices en el horizonte de las negociaciones medioambientales.2 

En una Conferencia organizada por el Programa de Naciones Unidas para el 

Medio Ambiente / PNUMA en Nairobi (octubre de 1990), en la que tuve 

oportunidad de participar como jefe de la delegación uruguaya, el representante 

de la India exhibió un cuadro estadístico de emisiones de gases de efecto 

invernadero / GEI en el que aparecíamos como los primeros emisores per 

cápita3 de metano del mundo. 

La Conferencia volteó por unanimidad su mirada hacia el cartelito que decía 

URUGUAY, detrás del cual se encontraba sentado este servidor público, con 

cara de ¿y-a-mí-por-qué-me-miran?   

 

 

 

 
2 Diario La República, 19 de abril /1991, Uruguay en el banquillo de los acusados por el 
calentamiento global; Reportaje al embajador Fernando González Guyer, Director de Asuntos 
Especiales y Medio Ambiente del Ministerio de Relaciones Exteriores. Este reportaje sobre las 
¨flatulencias de las vacas” y el “calentamiento global”, me valió un comentario entre jocoso y 
sarcástico en un programa humorístico que se emitía por Canal 10. 
  
3 Vale notar que países como China o la India tienen el mayor interés en que las contabilidades de 
las emisiones de GEI se realicen preferentemente por-habitante y no por-país, teniendo en cuenta 
que, en comparación con los países ricos, sus aportes per cápita siguen siendo bastante exiguos 
(desde 2006, China ya supera a USA como principal emisor de dióxido de carbono).   
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Se trató, en efecto, de la primera referencia de que la que yo tenga registro sobre 

el tema, aunque, por desgracia, no vendría a ser la última … 

El asunto se nos presenta sucintamente de la siguiente manera: 

− El gas metano (CH4) es un Gas de Efecto Invernadero / GEI con un 

potencial de “calentamiento” unas 20 veces superior al del dióxido de 

carbono / CO2 que, como es notorio, se desempeña como el “gran patán” 

en esta historia del Calentamiento Global de origen humano (también 

llamado “antropogénico”). 

− Dos de las principales fuentes del gas metano originadas en las actividades 

humanas (fuentes “antropogénicas”) son la ganadería y el arroz. 

− Los rumiantes -en nuestro caso las vacas y las ovejas- generan metano 

durante el proceso digestivo (“fermentación entérica”), y los arrozales 

producen metano por descomposición de materia orgánica.  

− Nuestro país exhibe la mayor proporción de bóvidos-cuadrúpedos por 

bípedos-humanos que registre el universo entero (las vacas nos ganan 3 - 

4 a 1, y las ovejas 6 - 7 a 1, dependiendo de las temporadas). Resultado: 

cada uruguayo “carga” con 10 rumiantes en su “mochila ecológica”.4  

− Nuestro país produce además unos 300 Kg. de arroz por habitante por año, 

y es el 7º exportador mundial de este grano. 

− Todos estos factores complotados hacen que cada uno de los uruguayos –

tomado individualmente- sea “responsable” de un significativo aporte 

estadístico relativo de metano a la atmósfera terrestre. 

− Por supuesto que dicho aporte “estadístico relativo” es absolutamente 

insignificante:  si la contribución de nuestro país al efecto invernadero es 

calculada y comparada en términos “absolutos” -como la lógica y el sentido 

común lo aconsejan-, entonces es prácticamente nulo: el Uruguay –

tomado en su conjunto- no mueve ni mínimamente el “amperímetro” 

mundial en la emisión de Gases de Efecto Invernadero. Sucede que, en el 

contexto universal, aun con nuestras pesadas “mochilas” individuales de 

metano a cuestas, los uruguayos somos especímenes escasísimos en el 

gigantesco océano de los muy pronto 8 mil millones de seres humanos que 

pueblan el planeta; tan escasos somos, que la atmósfera terrestre ni se 

entera de nuestra existencia (la contribución de nuestro país representa 

tan solo 0,04% de las emisiones mundiales de los GEI derivadas de las 

actividades humanas). 

 
4 Uruguay es el “campeón” mundial de cantidad de vacas por habitante: en la actualidad tenemos 
unos 3.4 millones de habitantes y 11.850 millones de vacunos, lo que hace aproximadamente 3 
vacas y media per cápita. 
Uruguay has the most cattle per capita in the world  
 

https://beef2live.com/story-e-newsletter-5-countries-more-cattle-people-0-118579
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Resulta –además- que la llamada “huella del carbono” (carbon footprint) es un 

“saldo” entre lo que se emite y lo que se “secuestra o se absorbe” (remociones) en 

materia de Gases de Efecto Invernadero / GEI. 

En nuestro país, a partir de mediados de los años 2000, dicho saldo neto 

comienza incluso a ser superavitario, es decir, que nuestro país tiende a 

“secuestrar” o “absorber” cada vez más GEI con relación a los que emite y, con el 

acelerado aumento de la superficie forestada en nuestro territorio, dicha 

tendencia no hace desde entonces más que acentuarse.   

La explicación de este “saldo neto” no es ningún misterio: las praderas y los 

árboles (muy especialmente la biomasa de los árboles en crecimiento5) son dos 

de los principales sumideros (fuentes de remoción) terrestres del dióxido de 

carbono / CO2. El sistema de agrosilvicultura que crecientemente se aplica en 

nuestro país, es un sistema que integra árboles, ganado y pastos en una misma 

unidad productiva. Uno de los mayores aportes de la forestación a los sistemas 

ganaderos es su potencial de captación de carbono que ocurre por dos vías 

principales: el suelo y el árbol.6 

“La sostenibilidad de la producción de alimentos es un concepto mucho más 

amplio que la huella de carbono…  se reconoce poco el papel que juegan los 

sistemas de pastoreo de ganado en el almacenamiento de carbono, la protección 

de la biodiversidad y la utilización de tierras marginales que no se pueden utilizar 

para cultivos”.7 

 

 
5 Por el contrario, los boques maduros apenas si “respiran”: “Cuando se afirma que la Amazonía 
es ´el pulmón de la humanidad´, y que produce un alto porcentaje del oxígeno del planeta, 
se olvida que el bosque maduro tiene un balance casi perfecto entre producción de oxígeno y 
fijación de CO2”. Ver AMAZONIA SIN MITOS - PNUD/ BID 1992  
 “En todos los términos prácticos, la contribución neta del ecosistema amazónico al 
oxígeno mundial es efectivamente cero, según Yadvinder Malhi ecologista y profesor de 
Ciencia del Ecosistema en la Universidad de Oxford. 

6 Semanario “SISTEMAS SILVOPASTORILES EN URUGUAY” Polo Agroforestal, CUCEL-
UDELAR 
 
7  VER: “Sustentabilidad de la producción de carne más allá de la huella de carbono: 
una síntesis de estudios de caso de sistemas pastoriles en Uruguay”, Valentín 
Picasso, Pablo Modernel, Gonzalo Becoña, Lucía Gutiérrez, Lucía Salvo y Laura Astigarraga, 
2014 https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/25048094/ 
 

https://www.academia.edu/7415846/La_amazonia_sin_mitos_chico_mendes
http://www.yadvindermalhi.org/blog/does-the-amazon-provide-20-of-our-oxygen
http://www.poloagroforestal.edu.uy/wp-content/uploads/2020/02/Revista-I-Integraci%C3%B3n-Ganader%C3%ADa-Forestci%C3%B3n.pdf
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/25048094/
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Las praderas son poderosos sumideros de carbono: en un 

reciente acuerdo entre privados, la compañía Microsoft le 

compró a un ganadero australiano carbono fijado en el suelo 

(bajo la forma de “bonos de carbono”) por un valor de 500 mil 

USD. 8  

Gases de Efecto Invernadero EMISIONES / REMOCIONES –URUGUAY 

1990 – 2004: 

 

URUGUAY: Emisiones / Remociones (UTCUTS significa Uso de la Tierra, Cambio 

en el Uso de la Tierra y Silvicultura: los procesos relacionados a cambios de uso del suelo 

desde tierras de cultivos a pastizales o tierras forestales). El sector agropecuario presenta 

remociones netas de CO2, esto quiere decir que se secuestra más CO2 que las 

emisiones de este gas, compensando las emisiones de CO2 de todos los otros 

sectores. ¿Qué son los inventarios de Gases de Efecto invernadero? 

https://rurales.elpais.com.uy/ganaderia/que-son-los-inventarios-de-gases-de-efecto-

invernadero 

A esta altura de los acontecimientos debemos expresar sinceramente una cierta 

perplejidad: transcurridas tres décadas desde aquellas ingratas revelaciones que 

 
8 VER: “La carne no se mancha”, Pablo Carrasco/ EL OBSERVADOR/ 20 febrero 2021   
 

https://rurales.elpais.com.uy/ganaderia/que-son-los-inventarios-de-gases-de-efecto-invernadero
https://rurales.elpais.com.uy/ganaderia/que-son-los-inventarios-de-gases-de-efecto-invernadero
https://www.elobservador.com.uy/nota/la-carne-no-se-mancha-20212205051
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nos deparó la Conferencia del PNUMA en  Nairobi, en el contexto de “la lucha 

contra el calentamiento global” que ocupa el centro de la agenda internacional, 

asistimos ya en el mundo a una verdadera fobia anti-bovina y una “metano-

manía” de inusitadas dimensiones planetarias, que amenaza interferir en nuestro 

comercio y hasta en nuestra armonía doméstica, por las acaloradas discusiones 

respecto a las bondades de la dieta vegetariana que han venido a perturbar los 

otrora proverbiales consensos culinarios que reinaban en torno a las mesas de las 

familias orientales. Se ha puesto de moda -se ha vuelto muy trendy - negarse al 

consumo de carne por razones ambientales: “para evitar un desastre 

climático”. Como si fuera poco, Bill Gates vino a agregar un nuevo ingrediente 

a estas controversias, con su reciente campaña a favor de la “carne sintética”.9 

 

Ching Hai:  La Maestra Suprema 

La vía orgánico-vegana es el camino: 

Ganado – El Mayor Emisor de Metano / Nuestra 

peor amenaza no es el dióxido de carbono; es el 

metano. Y el metano proviene de la cría del 

ganado. 10 

 

 
9 "Las naciones ricas deberían pasar a la carne 100% sintética", ha afirmado rotundamente Bill 
Gates en una entrevista en MIT Technology Review, con motivo de la presentación de su nuevo 
libro "Cómo evitar un desastre climático"/ Ver aquí.  
 
10 The Supreme Master Ching Hai / THE ORGANIC VEGAN WAY IS THE ANSWER: Chapter 
3. Livestock—the Greatest Methane Emitter / Carbon dioxide is not our worst threat; methane is. 
And methane comes from livestock raising.  
 

https://www.libremercado.com/2021-02-19/bill-gates-carne-artificial-naciones-ricas-agenda-davos-2030-6711495/
http://www.crisis2peace.org/book.php?wr_id=28
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- HEY ¡MIRAD LO QUE SE ME HA OCURRIDO PARA COMER! 

- ¿CARNE ROJA? ¿Y A LAS BRASAS? ¡NI SE TE OCURRA DARLE ESO AL CHIQUILLO! 

- ¡¡QUÉ FUTURO NOS ESPERA COMIENDO ASÍ!! 

 

Se impone pues observar un poco más de cerca cómo ha evolucionado esta 

historia: ¿cómo surgió y qué hay de cierto respecto a toda esta alharaca que se ha 

suscitado en torno a las vacas y el calentamiento del planeta? 

 

METANO-MANÍA:11 Militante 

ecologista protesta en las calles de 

New York: ¡PARAR EL 

CALENTAMIENTO GLOBAL! 

LA MEJOR MANERA SALVAR EL 

PLANETA: DIETA VEGANA / 

FUERA LA CARNE / Metano 72 

veces más nocivo que el CO2 

 
11 CLIMATE SCIENCE / Mastering Methane Mania, December 2019 by Ron Clutz  
 

https://rclutz.com/2019/12/02/mastering-methane-mania/
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 ¿Cuál es el “problema”? 

El principal objetivo de las negociaciones sobre Cambios Climáticos, 

solemnemente ratificado en el Acuerdo de París de 2015, es adoptar normas 

tendientes a limitar la emisión de “gases de efecto invernadero”, para que el clima 

mundial no se vea afectado de manera grave e irreversible por las actividades 

humanas, comprometiendo peligrosamente el bienestar y la supervivencia de las 

generaciones futuras. 

El “lío” para nosotros, los uruguayos, es que –según postula la “teoría del 

calentamiento global de origen antropogénico” que paulatinamente se impuso 

como paradigma dominante a partir de la década de los años 9012-, el segundo 

“gas de efecto invernadero” en la lista de los responsables de dicho calentamiento 

atmosférico es precisamente el gas metano, una de cuyas principales fuentes 

antropogénicas es nada menos que la “fermentación entérica” (léase: las 

emisiones del ganado vacuno y ovino).13  

 

Las vacas -como en general, los rumiantes- exhalan gas metano producto de su 

proceso digestivo: casi todo el metano producido por los rumiantes es expulsado 

con la respiración, a través del hocico.  

 
12   Por más antecedentes históricos sobre los orígenes esta temática ver: ¿LA LUCHA CONTRA 
EL CALENTAMIENTO GLOBAL ES REALMENTE PROGRESISTA? Fernando González 
Guyer / Análisis del CURI 3 – 2018 
    
13 Una vaca genera mucho metano a lo largo de una jornada, producido por las bacterias que 
fermentan la hierba que ingiere para alimentarse. Sin embargo, este gas no sale en forma de 
flatulencia como por lo general se supone (∼13 %.), sino de eructo (∼87 %): las 
flatulencias se producen más adelante, en el intestino, y en el intestino de las vacas se produce 
poco proceso digestivo. En realidad, tampoco es un eructo en sentido estricto: el metano lo 
expulsan con la respiración, sin que nos percatemos mucho de ello. 
 

https://curi.org.uy/analisis-03-2018/
https://curi.org.uy/analisis-03-2018/
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Según el IPCC, el metano -con un aporte del 11% - es el “segundo” 

gas de efecto invernadero; el primero, de lejos, es el dióxido de 

carbono, que se queda con el 81% de la torta (esto, por supuesto, si 

omitimos considerar el vapor de agua, que representa algo así 

como el 90%, y junto con las nubes domina absolutamente la 

dinámica del clima14).  

2017/ United Nations Framework Convention on Climate Change 

(CMNUCC): DIÓXIDO DE CARBONO (CO2) 81 % / METANO (CH4) 

11% 

Las contabilidades de las emisiones mundiales de metano -tal como suelen 

presentarlas el Grupo Intergubernamental de Expertos sobre el Cambio 

 
14 Water vapour – simple humidity – is actually the largest single greenhouse gas. It also 
forms an important link between the land and the ocean: it is a carrying mechanism transporting 
energy around the globe and is therefore a major driver of weather patterns. European Space 
Agency  
 

https://www.esa.int/Applications/Observing_the_Earth/Space_for_our_climate/Water_vapour_clouds
https://www.esa.int/Applications/Observing_the_Earth/Space_for_our_climate/Water_vapour_clouds
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Climático/ IPCC y otras agencias especializadas- indican que el 40% de dichas 

emisiones de metano se origina en fuentes naturales: 

 

FUENTES NATURALES: los pantanos, las termitas y los océanos15… 

 

El restante 60% proviene de “fuentes antropogénicas” (derivadas de actividades 

humanas), de las cuales una cuarta parte correspondería a las “emisiones” de los 

rumiantes: 

     

 

Fuentes de metano producto de las “actividades humanas”: 

fermentación entérica / rumiantes = 26%16 

 

 
15  The Ocean: As much as 4 percent of the planet's methane comes from the ocean, and a study 
published in August finally may have figured out how it gets there in the first place / June 05, 
2017 
 
 
16 Con estos datos del CMNNUCC e IPCC a la vista, ya nos encontramos nosotros en condiciones 
de proceder a nuestros propios cálculos: 
1) El metano representa el 11% del total de los Gases de Efecto Invernadero (medida de CO2- 
equivalente). 
2) El metano de origen antropogénico es el 60% del metano atmosférico. 
3) De ese metano de “fuentes antropogénicas”, el 26% se originaría en la fermentación entérica. 
4) Un simple cálculo nos indica que la “fermentación entérica” sería “responsable” 
de menos del 2% del efecto invernadero a nivel global. 
  

https://www.treehugger.com/surprising-sources-of-methane-4863585
https://www.treehugger.com/surprising-sources-of-methane-4863585


 

12 
 

Para que el lector lo reconozca de inmediato si se le cruza en su camino, ya mismo 

le presentamos aquí una imagen del “villano” de esta película -que nos tiene de 

paso a los uruguayos como protagonistas involuntarios- también conocido como 

CH4 por su fórmula química (4 átomos de hidrógeno, uno de carbono):   

 

El metano -popularmente conocido como “gas 

natural”- es un gas inodoro, incoloro, invisible y 

no es tóxico: imposible considerarlo un 

“contaminante” (si una gran cantidad de gas 

metano desplaza el aire, la falta de oxígeno puede 

provocar asfixia…) 

 

Este pintoresco -y hasta risueño- asunto del metano emitido por el ganado -las 

“flatulencias” o los “pedos” de las vacas, como se lo suele con demasiada 

frecuencia presentar17-, permaneció relegado a un anecdótico e irrelevante 

segundo plano de la atención internacional hasta que en el año 2006 la FAO dio 

a conocer un estudio titulado “La larga sombra del ganado” en el que se 

afirmaba que el sector ganadero genera más gases de efecto 

invernadero / GEI –en medidas CO2 equivalentes- que el sector 

transporte. 

Resulta difícil imaginar qué perversa conjunción de lobistas veganos (¿y/o 

petroleros?) pudo converger en la sede de la FAO en aquel malaventurado otoño 

del año 2006, para que desde Roma pudiera propalarse urbi et orbi un “bolazo” 

de tan gigantescas proporciones que, como ya veremos, no tiene ni pies ni cabeza, 

pero que terminó por imponerse como una verdad aceptada en los salones del 

ecologismo biempensante y, poco a poco, también en el discurso de los gobiernos 

y en los organismos internacionales. 18 

 
17 Los pedos de vaca contribuyen al calentamiento global más de lo que pensábamos 
/agosto, 2018  
  

 
18 Meat consumption threatens international climate commitments / December 
2018 
 

https://www.miravosqueinteresante.com/pedos-de-vaca-calentamiento-global/
https://dialogochino.net/en/agriculture/15703-meat-consumption-threatens-international-climate-commitments/
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INFORME DE LA FAO 2006: “Las vacas son más nocivas para 

el clima que los automóviles” 

Los titulares de los grandes medios de prensa no tardaron es hacerse eco de tan 

espectaculares novedades: “¿Qué genera más gases de efecto 

invernadero: la crianza de ganado o conducir autos? ¡¡Sorpresa!! 

Según un nuevo informe publicado por la Organización para la 

Alimentación y la Agricultura de las Naciones Unidas / FAO, el sector 

ganadero genera más gases de efecto invernadero que el transporte”. 
19 20 

 
19Livestock a major threat to environment. VER FAO, 2006. 
 

Rearing cattle produces more greenhouse gases than driving cars, UN report warns  

Le vrai-faux déclin de la viande “… l'élevage, à lui seul, représente 18 % des émissions mondiales de gaz à effet de serre. Soit une 

contribution au réchauffement climatique plus élevée que celle des transports”. Le Monde, 2007.  

 
20 Livestock’s Long Shadow –Environmental Issues and Options / FAO 2006   (“it 
accounts for respectively 37 percent of all human-induced methane (23 times as warming as CO2), 
which is largely produced by the digestive system of ruminants…”) Ver página de FAO.  
 

http://www.fao.org/newsroom/en/news/2006/1000448/index.html
http://www.un.org/apps/news/story.asp?newsID=20772&CR1=warning
http://www.lemonde.fr/technologies/article/2007/09/22/le-vrai-faux-declin-de-la-viande_958296_651865.html
http://www.fao.org/newsroom/en/news/2006/1000448/index.html
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No transcurrió demasiado tiempo antes de que el experto Dr. Frank Mitloehner, 

de la Universidad de California at Davis (UCD), y autor del estudio Clearing the 

Air: Livestock’s Contribution to Climate Change, pusiera las cosas en su sitio, 

dejando en evidencia el carácter absolutamente falaz e infundado del Informe de 

la FAO.21 

“Simplemente no es científicamente correcto responsabilizar al 

ganado del cambio climático”, explicó Mitloehner. “Este ´análisis´ sesgado 

de la FAO es un ejemplo de la clásica comparación de manzanas con peras, y no 

hace más que confundir las cosas, sobredimensionando el rol del ganado en la 

emisión de gases de efecto invernadero”.  

Para contabilizar las “emisiones” de la ganadería -haciendo gala de una 

asombrosa incompetencia- la FAO computó las emisiones de toda la cadena 

productiva (incluyendo, entre otros, las industrias de pesticidas, fertilizantes y 

maquinaria, la deforestación (?) y el transporte de la producción animal, etc., 

 
21 American Chemical Society / ACS. Conference March 21 - 25, 2010 / San Francisco, CA 
Chemistry for a Sustainable World 
 

 

“Which causes more greenhouse gas emissions, rearing cattle or driving cars? Surprise! 

According to a new report published by the United Nations Food and Agriculture 

Organization, the livestock sector generates more greenhouse gas emissions as 

measured in CO2 equivalent — 18 percent — than transport.” 

— FAO Newsroom Press Release, “Livestock’s Long Shadow” 

http://www.fao.org/newsroom/en/news/2006/1000448/index.html 
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etc.)22, pero para medir las emisiones del transporte únicamente se 

contabilizó las “emisiones directas” (lo que sale del caño de escape).23 

 

FAO: comparando manzanas con peras/ EMISIONES 

DIRECTAS VERSUS EMISIONES DE CICLO DE VIDA 24 

Para que el lector tenga una noción aproximada de la abismal diferencia que 

existe entre las estimaciones de la FAO y una evaluación seria y ponderada de esta 

misma “ecuación” ganadería = GEI, baste consignar que, según los cálculos de la 

Agencia de Protección Ambiental de EEUU / EPA, en 2007 menos del 3% de las 

emisiones de gases de efecto invernadero  se originaron en las actividades 

agropecuarias.25 Lo más asombroso es que dicha cifra se mantuvo constante 

desde 1990, a pesar de que la producción de carne creció un 50% durante este 

mismo período. 

 
22 FAO’s calculations include the whole livestock commodity chain: from feed 
production (including fertilizer production, deforestation for pasture and feed crops, and pasture 
degradation), through animal production (including methane emissions and nitrous oxide 
emissions from manure) to the carbon dioxide emitted during processing and transportation of 
animal products….  
 
23 FAO on the common but flawed comparisons of greenhouse gas emissions from 
livestock and transport   
 
24 Beef production in balance: considerations for life cycle analyses /Sara E Place, Frank M 
Mitloehner, 2012  
 
25 Maurice Pitesky, Kimberly Stackhouse and Frank Mitloehner, in a report on livestock’s 
contribution to climate change, report that in the US work by government agencies, including the 
Environmental Protection Agency and the California Energy Commission, concluded greenhouse 
gas emissions associated with direct livestock emissions totaled less than 3% of total 
anthropogenic greenhouse gas emissions. VER: Livestock’s contribution to climate 
change. Advances in Agronomy   
 

https://jaccokroon.wordpress.com/tag/worldwatch-institute/
https://www.cgiar.org/news-events/news/fao-common-flawed-comparisons-greenhouse-gas-emissions-livestock-transport/
https://www.cgiar.org/news-events/news/fao-common-flawed-comparisons-greenhouse-gas-emissions-livestock-transport/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/22551868/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/22551868/
http://animalscience.ucdavis.edu/faculty/mitloehner/publications/2009%20pitesky%20Clearing%20the%20Air.pdf
http://animalscience.ucdavis.edu/faculty/mitloehner/publications/2009%20pitesky%20Clearing%20the%20Air.pdf
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Agencia de Protección Ambiental de los EEUU /EPA- 2016: la 

ganadería vacuna se encuentra en el origen de 2% de las 

emisiones de GEI (vehículos 28.5%) 

https://www.beefcentral.com/news/will-beef-survive-it-has-

to/ 

 

Reaccionando a las críticas del experto estadounidense, los autores de Informe 

de la FAO se vieron obligados a reconocer el carácter “engañoso” y “sesgado” de 

los cómputos que habían conducido a tan extravagantes resultados, admitiendo 

que las conclusiones de su estudio eran una pura “exageración”: 

“Debo honestamente  admitir que (nuestro crítico) tiene razón: 

nosotros incluimos todo para evaluar las emisiones de la ganadería, 

pero no hicimos lo mismo con el transporte”, (“I must say honestly that 

he has a point – we factored in everything for meat emissions, and we didn't do 

the same thing with transport” sic.) reconoció muy suelto de cuerpo Pierre 

Gerber, funcionario de la FAO, co-autor del Informe de 2006 / LA LARGA 

SOMBRA DEL GANADO (ver: “UN admits flaw in report on Meat and Climate 

Change” 26). 

La FAO aceptó discretamente el “error” en el que había incurrido, pero, como 

enseguida veremos, el daño ya estaba hecho: desde entonces, las conclusiones de 

su muy publicitado Informe no hicieron más que agigantarse hasta terminar 

proyectando su larga y ominosa sombra en una imparable avalancha mediática 

que se extiende hasta nuestros días.27 

 
26 La ONU admite su error: “UN admits flaw in report on Meat and Climate Change” 
VER: Instituto Nacional de Carnes de Uruguay INAC / 2010 
 
27 BBC NEWS-  August 2021:  “According to the United Nations Food and Agriculture 
Organization, the livestock industry accounts for about 14.5% of global greenhouse gas 
emissions.” https://www.bbc.com/news/business-58032552 
 

https://www.beefcentral.com/news/will-beef-survive-it-has-to/
https://www.beefcentral.com/news/will-beef-survive-it-has-to/
https://www.inac.uy/innovaportal/v/5131/17/innova.front/un-admits-flaw-in-report-on-meat-and-climate-change-
https://www.bbc.com/news/business-58032552
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Desde que se dio a conocer, dicho Informe ha sido citado miles y miles de veces, 

según consigna el Google Scholar 28(lo que no hace más que confirmar la inaudita 

capacidad de daño que tienen algunos dislates lanzados al boleo por “expertos” 

desde reputados organismos internacionales)29.  

Estas preocupaciones en torno a la supuesta contribución de la ganadería al 

calentamiento global condujeron rápidamente a una audiencia organizada por el 

Parlamento Europeo (2009), bajo el sugestivo título de: Less Meat = Less 

Heat, que contó con la participación estelar del Rajendra Pachauri, Premio Nobel 

2007 y presidente Grupo Intergubernamental de Expertos sobre el Cambio 

Climático de la ONU (IPCC). 30 

¡Alea jacta est! 31(¡la suerte está echada!), podrían haber exclamado al unísono 

las vacas del planeta hacia finales de la década de los años 2000, cuando se 

produjo aquella alineación de estrellas en el firmamento internacional. Muy 

pronto vendrían a agregarse otras no menos rutilantes, por cierto: en 2008 Los 

Simpson estrenan un divertido capítulo de la serie animada titulado La vaca del 

apocalipsis (en Latinoamérica) o Apocalipsis Mu (en España). 32 

 

 
28 Según el Google Scholar, solo en inglés, el Informe de la FAO fue citado 5600 veces … 
 
29 REBOBINANDO: El Banco Mundial (BM) 2018 cambió las metodologías de cálculo de 
uno de sus principales informes de manera "injusta y engañosa" durante varios 
años, algo que afectó a la posición de Chile en los rankings sobre competitividad empresarial, 
informó hoy The Wall Street Journal:  "Quiero disculparme personalmente ante Chile y cualquier 
otro país en el que hayamos transmitido la impresión equivocada", dijo Romer, quien consideró 
los problemas con el informe "su culpa". "No hicimos las cosas lo suficientemente claras", añadió. 
“El BM ha comenzado el proceso de corrección de los informes”. 
El canciller chileno, Heraldo Muñoz denunció: "De fake news (noticias falsas) a "fake statistics" 
(estadísticas falsas)": afectaron imagen internacional de Chile, lo cual resulta irremediable". 
 
30 European Parliament: Less meat = Less heat / 2009. Rajendra Pachauri, chairman of the 
Intergovernmental Panel on Climate Change, argued that reducing meat consumption is a 
“simple, effective and short-term delivery measure in which everybody could contribute to 
emissions reductions”. 
31 Famosa frase de Julio César, dicha al cruzar el Rubicón con sus legiones, significando que se 
había pasado un «punto de no retorno». 
 
32 Los Simpson / episodio de la decimonovena temporada, ver aquí.  
  

https://www.efe.com/efe/usa/economia/banco-mundial-cambio-injustamente-informes-que-afectaron-a-chile-segun-wsj/50000106-3491393
https://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?language=en&type=IM-PRESS&reference=20091201IPR65710
https://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?language=en&type=IM-PRESS&reference=20091201IPR65710
https://www.youtube.com/watch?v=jkPBZ3z9quA
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 “Criar ganado produce más gases de efecto invernadero que 

conducir vehículos”, nos advertía desde la sede de la FAO en 

Roma Pierre Gerber, coautor del Informe “La larga sombra…”  
33 

 

Estos son los principales responsables del “calentamiento 

global” según la FAO: los más de 800 millones de agricultores 

pobres, para los cuales la producción de rumiantes es una 

fuente de subsistencias y la vía de escape de la miseria… 

 
33 En 2013, la FAO publicó una “actualización” del Informe de 2006 (Tracking Climate Change 
Through Livestock) en el cual reduce el aporte de la ganadería al calentamiento global de 18% a 
14.5%. Solo cabe esperar ahora que la FAO persevere en futuros informes con este sesgo “metano-
menguante”, hasta aproximarse algún día a algo más cercano a las cifras reales (que, según los 
cálculos más fiables, se sitúan en el entorno de la quinta parte de las cifras – FAO).   
 
 

http://www.fao.org/3/i3437e/i3437e.pdf
http://www.fao.org/3/i3437e/i3437e.pdf
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Búfalos, ovejas, cabras y vacas: los rumiantes son fuente 

principalísima e insustituible de proteínas para los habitantes de los 

países pobres. 

Pero el infausto Informe de la FAO 2006 parecía especialmente diseñado no sólo 

para demonizar el consumo de la carne -y de los productos lácteos- por sus 

concomitantes emisiones de gas metano, sino además para desviar la atención 

mundial del dióxido de carbono / CO2, considerado hasta entonces el causante 

por excelencia del “calentamiento global de origen antropogénico”. 

Esta operación tendiente a minimizar los efectos del transporte y magnificar 

los de la ganadería en la emisión de GEI -y sus consecuentes impactos climáticos- 

no tenía aparentemente ni un pelo de inocente y apuntaba a tres objetivos básicos, 

a saber: 

1) Propagar la idea de que el gas metano es una amenaza igual o 

mayor que el CO2 para el clima mundial: “el ganado es uno de 

los mayores contribuyentes a nuestros peores problemas 

ambientales actuales (el cambio climático), y requiere de una 

acción inmediata para remediarlo” (FAO); 34 

 

2) Dar prioridad a la reducción de las emisiones de metano por 

sobre el dióxido de carbono. 

 

3) Desplazar las responsabilidades por calentamiento global de los 

países industriales a los países agropecuarios y productores de 

alimentos;35  

 
34   Henning Steinfeld, Chief of FAO’s Livestock Information and Policy Branch and senior author 
of the report: "Livestock are one of the most significant contributors to today’s most 
serious environmental problems. Urgent action is required to remedy the 
situation". Ver aquí.  
 
35 En general, las emisiones de metano son un tema que eminentemente atañe a los países con 
relativamente pocos vehículos, poca electricidad y pocas industrias, y con relativamente muchos 
arrozales y mucho ganado… 
 

https://timeforchange.org/are-cows-cause-of-global-warming-meat-methane-CO2/
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Aunque parezca inaudito, esta “movida” tiende a situar a nuestro país en el ojo de 

la tormenta de las futuras batallas climáticas.  

Convendría pues que esas lides diplomáticas no nos encuentren a los uruguayos 

completamente en Babia. 

No deja, en tal sentido, de llamar la atención que algunos de nuestros expertos 

gubernamentales y analistas ambientales más conspicuos36 no contribuyan 

precisamente con su erudición a esclarecernos adecuadamente respecto a estos 

temas, sino que parezcan más bien empeñados en aportar agua a este engendro 

del climato-apocalipsis-vacuno que nos señala con su dedo admonitorio. Ante la 

gigantesca ofensiva internacional, tan asustados parecemos que apenas si 

atinamos a entonar algunos meas culpas, y prometer que vamos a rectificar 

diligentemente nuestras conductas para portarnos mejor en el futuro.37  

Por suerte hay voces que no se dejan amedrentar y todavía se atreven a hablar 

claro: en el contexto del cambio climático, “han intentado muchas veces poner a 

la ganadería en el banquillo de los acusados, y cierto daño hicieron con eso, pero 

resulta inadmisible que se culpe al agro de todos los males … En el agro, tenemos 

que dejar de defendernos para pasar a atacar y tomar posesión en todos los 

sistemas que representamos”, declaraba sin muchos complejos en 2019 el 

Director general del IICA, el argentino Manuel Otero (La Nación, Cambio 

climático: el momento para dar respuesta a los desafíos). 

Esta visión contrasta por desgracia con la letanía internacional que aún hoy 

difunde la FAO, que insiste en presentar la agricultura, la ganadería y la 

silvicultura (?) de América Latina como grandes culpables y “victimarios 

climáticos” por “su gigantesco aporte al problema del cambio climático” y, “muy 

en particular, el sector ganadero que emite una enorme cantidad de Gases de 

Efecto Invernadero”.38  

 
36 Ver, por ej.  Eduardo Blasina: “la carne enfrenta el mismo reto de la industria automotriz: 
reformularse para ser parte de la batalla por frenar el calentamiento y resolver el problema del 
metano /Metano, Ganadería y Energías Fósiles (El Observador 26 jul. 2020); Tres partes 
por millón es mucho (El Observador, 10 nov. 2017)  
Hernán Sorhuet Gelós, Ganadería siglo XXI (El País, 24 abril 2019)  
 
37 Blasina y Asociados se preguntan ¿Cuánto pueden bajarse los gases efecto invernadero en la 
cadena cárnica?, y nos explican que se están ensayando “…diferentes vías, desde barbijos 
capturadores de metano, raciones con algas, modificación genética de las bacterias del 
rumen”. Ver aquí.  
38 Representante Regional de la FAO, Julio Berdegué, en la Asamblea 2021 de PLACA/ 24 de 
junio 2021 ver:  min. 2.25. “Sin embargo”, en Min: 3:10  ¡¡EUREKA!!  “países como Uruguay, 
por ejemplo -y otros, donde la ganadería es muy importante-, ya están reportando aumentos en 
la captura de carbono porque han introducido innovaciones tecnológicas basadas en ciencia que 
les permiten que sus pasturas naturales y los suelos en los que se practica la ganadería capturen 
mucho de estas emisiones de GEI…”. 
  

https://www.lanacion.com.ar/economia/campo/cambio-climaticoel-momento-para-dar-respuesta-a-los-desafios-nid2266941/
https://www.elobservador.com.uy/nota/tres-partes-por-millon-es-mucho-2017111020100
https://www.elpais.com.uy/opinion/columnistas/hernan-sorhuet-gelos/ganaderia-siglo-xxi.html
https://www.montevideo.com.uy/Blasina-y-Asociados/-Cuanto-pueden-bajarse-los-gases-efecto-invernadero-en-la-cadena-carnica--uc790375
https://www.youtube.com/watch?v=1SMNqkbWil8
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Tan cierto es lo que venimos reseñando respecto a la “centralidad” que se le 

intenta otorgar al metano de la ganadería en el relato climático a partir del 

Informe de la FAO de 2006  y las evoluciones subsiguientes, que en el año 2009 

se crea The Global Methane Initiative (GMI), una coalición internacional 

que apunta a reducir la emisión “los contaminantes climáticos de vida corta” 

(léase el metano), incluyendo entre sus prioridades “el sector agrícola” (léase el 

metano entérico).39 Atención: ¡a estos climato-benefactores se les ha ocurrido de 

golpe que “es más fácil y barato reducir las emisiones de CH4 antes que las de 

CO2”,40 y proponen desplazar los esfuerzos de mitigación climática de las 

actividades industriales -la energía, la industria y el transporte- para enfocarse 

preferentemente, por ejemplo, en la agricultura animal, como fuente principal del 

calentamiento atmosférico! 

 

 

Pero la historia no termina ahí, lamentablemente: el Worldwatch Institute / 

WWI (think-tank ambientalista con sede en Washington DC) publicó en 2009 

un Informe que “redobla la apuesta” y, al metano de la fermentación entérica -

que, al igual que la FAO, ostensiblemente sobreestimaba- adiciona las emisiones 

de CO2 y N2O derivadas de todas las actividades imaginables -e inimaginables- 

directa o indirectamente relacionadas con la producción ganadero-intensiva, 

arribando así a conclusiones aún más desquiciadas que las que nos proponía la 

propia FAO tres años antes: 41 

 
39 The Global Methane Initiative (GMI) / The initiative currently focuses on five sectors, which 
are known sources of anthropogenic methane emissions: agriculture, coal mining, municipal 
solid waste, municipal wastewater, and oil and gas systems 
 
40 “Politicians and the public tend to worry about carbon-dioxide emissions and neglect the effects 
of cutting methane. But dealing with the gas would have a large effect rapidly and at relatively 
low cost.” THE ECONOMIST, April 2021  
41 VER: “Livestock and Climate Change”  
  

https://en.wikipedia.org/wiki/Global_Methane_Initiative
https://www.economist.com/leaders/2021/04/03/governments-should-set-targets-to-reduce-methane-emissions
https://awellfedworld.org/wp-content/uploads/Livestock-Climate-Change-Anhang-Goodland.pdf
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According to the FAO, animal agriculture is responsible for 35-40% of 

anthropogenic CH4 emissions. 

Una vez arribados a este punto: ¿por qué no redondear mejor en 51%, para 

afirmar que la ganadería produce más de la mitad (es decir la mayor 

parte) de los gases de efecto invernadero a nivel mundial?42 

Ni corto ni perezosos, a eso apuntó el experto del Banco Mundial, Robert 

Goodland, más conocido como “la conciencia del Banco Mundial”43, en su 

Informe Livestock and Climate Change publicado en diciembre de 2009: 
44 

 

 
42 Livestock Emissions Account for 51% of Greenhouse Gases 
  
43 Robert Goodland obituary / The Guardian, Feb. 2014 “Robert … was called the ´conscience´ of 
the World Bank”  
  
44 Robert Goodland and Jeff Anhang / publicado en diciembre de 2009 por World Watch org. 

http://animalblawg.wordpress.com/2009/10/23/livestock-emissions-account-for-51-of-greenhouse-gases/
https://www.theguardian.com/environment/2014/feb/05/robert-goodland
https://awellfedworld.org/wp-content/uploads/Livestock-Climate-Change-Anhang-Goodland.pdf
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Analisis by Goodland & Anhang: REDONDEANDO, la ganadería produce 

más de la mitad de los gases de efecto invernadero a nivel mundial 

Esta operación originalmente promovida por la FAO en 2006, magnificada luego 

hasta el paroxismo por el Worldwatch Institute /WWI en 2009, y santificada 

ese mismo año por el Parlamento Europeo con el aval del Presidente del 

IPCC,  termina siendo  popularizada a tambor batiente por personajes como 

Leonardo diCaprio y Paul MacCarney en campañas de divulgación 

masivas45 que mezclan el vegetarianismo, el bienestar animal, el calentamiento 

global, el yoga, el New Age y la meditación trascendental, todo esto amalgamado 

en un indigerible menjunje, carente de cualquier fundamento científico -o 

siquiera racional- medianamente consistente y en serio. 

 
45“Los impulsores de estas campañas, como Mac Cartney, estaban tan ´bien intencionados´ 
como ´mal instruidos´ en las complejas relaciones que existen entre actividades humanas, 
digestión animal, producción ganadera y química atmosférica”, comentaba piadosamente el 
experto en calidad del aire de la Universidad de California at Davis (UCD), Frank Mitloehner  
 

http://edition.cnn.com/2010/TECH/science/03/24/meat.industry.global.warming/index.html
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Imagen extraída de “Cowspiracy (disponible en Netflix):  una película 

producida por Leonardo DiCaprio 

LA CONSPIRACIÓN DE LAS VACAS / 2014: “Cowspiracy, documentary 

produced by Leonardo DiCaprio, shows the dramatic impact animal 

agriculture and meat production has on our planet”: 46  

 

“Cowspiracists” es un término que acuñado por Faith Attaguile en 2016 
47 para aludir a aquellos que creen que existe una especie de 

conspiración vacuna para destruir el planeta:  

 
46 Se puede ver en NETFLIX. 
 
47Una muy atinada crítica a al documental se encuentra en: Cowspiracy: The fake facts / Faith 
Attaguile (July 21, 2016).  
  

https://www.netflix.com/uy/title/80033772#:~:text=2014%20%7C%20TV%2DPG%20%7C%201h,Starring%3AKip%20Andersen
https://frontlinecopy.com/2016/07/the-fake-facts-and-fall-guys-of-cowspiracy-truth/
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Un diabólico encapuchado arreando su ganado … Leonardo DiCaprio 

desenmascara en su film a “los verdaderos culpables del calentamiento 

global” 

 

DiCaprio llega acompañado por su familia al aeropuerto de Niza en un 

jet privado para promocionar en Cannes su documental COWSPIRACY, 

que denuncia la dramática contaminación de la atmósfera por culpa de… 

las vacas. 

 

Paul McCartney lanza también en 2009 su iniciativa “Lunes sin carne”48 y, a 

través del documental One Day a Week, el célebre Beatle denuncia los impactos 

de la ganadería en el medio ambiente: 

 
48 On Sunday, April 22 we’ll celebrate the 48th annual Earth Day. It turns out educating ourselves 
while taking action is the best way to impact positive change, for us and future generations. One 
of the easiest ways to take action and support the efforts of Earth Day is by practicing Meatless 
Monday  

https://www.servindi.org/actualidad-noticias/13/11/2017/paul-mccartney-y-la-campana-lunes-sin-carne
http://www.meatlessmonday.com/
http://www.meatlessmonday.com/
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Acérrimo enemigo del consumo de carne por consideraciones 

climáticas, el bueno de Paul es, no obstante, afecto a los Jets privados 

y los autos de altísima cilindrada. 

(2016: Sir Paul flies back to UK with his entourage on private jet. The 

73-year-old rocker looked to have had a relaxing flight in the luxury 

aircraft, as he emerged onto the tarmac in Kent with a huge smile on 

his face - appearing much younger than his years). 

Todas estas campañas llegan convenientemente sazonadas con cálculos e 

imágenes tan descabelladas como impactantes, que generan una sensación de 

desasosiego y alarma en el público inadvertido: 

 

METLESS MONDAY / ¿Cómo contribuyen los lunes sin carne?: la 

reducción en un 15% en el consumo de carne equivale a sacar 240 

millones de automóviles de las calles cada año…   

El asunto adquirió tanto vuelo y una tal aceptación en los ambientes políticos, 

intelectuales y pseudocientíficos, que hace un par de años la entonces 

vicepresidenta de la República Oriental del Uruguay, Lucía Topolansky, exponía 

con pasmosa sapiencia ante un público entre incrédulo y alucinado la “teoría del 



 

28 
 

maldito metano”, y exclamaba, mientras señalaba unos árboles del ornato público 

que allí cerca se encontraban:  

“Esos arbolitos son los que nos permiten captar las emisiones de las vacas. Las 

vacas, como cualquier ser humano -y permítanme que lo diga como lo voy a 

decir- se tiran pedos. Y eso poluciona la atmósfera ¡¡aunque ustedes no lo crean 

!!”. 

 

“Aunque ustedes no lo crean” 

Ver video / Topolansky y los pedos de las vacas / 16 dic.  2017) 

Todo muy impactante, por cierto, pero con las siguientes imprescindibles 

salvedades: 

1) El metano no es un gas contaminante y, por tanto, no “poluciona” nada; 

2) Los árboles no captan el gas metano; 

3) Las vacas no son seres humanos cualquiera; 

4) El gas metano lo emiten las vacas eminentemente por la boca y no por el 

ano. 

Resultado inevitable de todo este delirio galopante: 

https://www.youtube.com/watch?v=pXQVxW1PT-4
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THE SIMPSONS: APOCALYPSE COW novena temporada de la serie animada Los 

Simpson  

 

 

G 

GUERRA MUNDIAL MOO: Donde hay guerra, hay destrucción de ubres … 
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LO QUE “ELLAS” QUIEREN ES SANGRE… / APOCALYPSE COW 

 

 

 ¿QUÉ NOS DICE LA TEORÍA? 

El lector advertido ya habrá notado que los tecnócratas de la FAO  no son muy 

afectos a las comparaciones fidedignas y mucho menos a los cálculos 

medianamente confiables: aunque parezca el colmo de la ironía, los propios 

“responsables de generar conocimiento sobre la alimentación mundial” se han 

dedicado, desde Roma, a “vendernos pescado podrido”, como se dice en la jerga 

periodística cuando alguien ofrece o difunde una información falsa, por error, por 

impericia o, con mayor frecuencia, por mala fe. 

 

Pero aún falta lo más extraordinario del caso: tampoco muestran los expertos de 

la FAO mayor apego a lo que enseña “la ciencia del clima”, tal cual la presenta 

desde hace más de 30 años el Grupo Intergubernamental de Expertos sobre el 

Cambio Climático / IPCC49, y que sirve de base a las negociaciones 

 
49 El Grupo Intergubernamental de Expertos sobre el Cambio Climático (IPCC), 
creado en 1988, es el órgano internacional encargado de facilitar a los responsables de los 
gobiernos evaluaciones científicas periódicas del cambio climático. 



 

31 
 

internacionales que motivan esta introducción al tema, que ha sido especialmente 

pergeñada para quienes recién se aventuran en estos ignotos territorios del 

conocimiento humano que conecta a los vacunos con el cambio climático.50 

Procederemos entonces a “desmontar”, como corresponde, la problemática pieza 

por pieza: aunque se trate de un escrito con pretensiones de rigurosidad 

académico, mis reflexiones yo las escribiré así nomás, es decir, conversando con 

el lector, que es siempre la forma más cómoda de dirigirse a la gente. 

 

La piedra basal de la teoría científica del “calentamiento global de origen 

antropogénico” postula que un aumento de las concentraciones de gases de efecto 

invernadero en la atmósfera -producto de las actividades humanas- se traducirá 

en un aumento de las temperaturas con consecuencias catastróficos para la vida 

en la Tierra; es el famoso “efecto invernadero”, con el que hasta los niños de teta 

ya se encuentran ampliamente familiarizados.   

Lo que los niños por lo general ignoran –a fuerza de inculcarles que el “efecto 

invernadero” es algo así como el Hombre de la Bolsa que ha venido a secuestrarles 

el futuro-, es que sin la presencia de un tal “efecto” nuestro planeta sería una roca 

gélida, vagando por la galaxia, como un astro muerto.51 El “efecto invernadero” 

es esencial para la vida del planeta: sin vapor de agua ni CO2 ni gas metano, sin 

esa “manta” de gases que amorosamente nos envuelven, nos protegen y nos 

 
 
50 “El ganado es una de las peores amenazas para el medio ambiente mundial y 
require una acción inmediata para remediarlo” / Henning Steinfeld, Chief of FAO’s 
Livestock Information and Policy Branch and senior author of the report: "Livestock are one of 
the most significant contributors to today’s most serious environmental problems. Urgent action 
is required to remedy the situation".  
51 ¿QUÉ ES EL EFECTO INVERNADERO? Video educativo para niños: “La causa más 
importante del calentamiento global es lo que llaman el efecto invernadero… Ese efecto le está 
sucediendo a la Tierra y es muy malo para ella y para todos nosotros.” También a los 
grandes nos explican lo mismo: “Las emisiones de CO2 -y otros gases- generan el ́ efecto 
invernadero´, y son los responsables del inquietante cambio climático de la Tierra” (Borja y 
Castells, 1997) 
 

https://timeforchange.org/are-cows-cause-of-global-warming-meat-methane-CO2/
https://www.youtube.com/watch?v=gXweeQ_2fRo
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mantienen en el confortable entono de los 15º C, la temperatura media sería unos 

33 ° inferior a la que es ahora (del orden de 18 °C bajo cero), lo que haría 

absolutamente inviable vida en la Tierra. 

 

 

EFECTO INVERNADERO: NO APTO PARA PÁRVULOS… 

Un maravilloso equilibrio natural permite que ese “manto” calefactor -

constituido, como ya se ha ilustrado, mayormente de vapor de agua y nubes, y en 

una millonésima o billonésima parte por otro grupito de gases que incluyen el 

dióxido de carbono (0.0004 %) y el gas metano (0.00017%)52- se mantenga más 

o menos constante, en esta zona de confort térmico que caracteriza gran parte de 

este maravilloso planeta que habitamos.  

Aparentemente las cosas se complican porque, producto de la extracción y quema 

de combustibles fósiles (carbón, petróleo y gas natural)53, hemos estado 

inyectando a la atmósfera desde inicios de la Revolución Industrial -y muy 

especialmente a partir de los años 50´- un plus de gases que -según nos anuncian 

la teoría y los modelos climáticos- incrementan el “efecto invernadero” y 

amenazan con desestabilizar peligrosamente el sistema climático antes de que 

termine el siglo.54 

 
52 Si tomamos un millón de granos de arroz y pintamos 3 granitos negro, esos 3 granitos negros 
nos darán una noción exacta del contenido de metano en la atmósfera. 
 
53 Un combustible fósil es aquel que procede de la biomasa producida en eras pasadas, que ha 
sufrido enterramiento y tras él, procesos de transformación, por aumento de presión y 
temperatura, hasta la formación de sustancias de gran contenido energético, como el carbón, el 
petróleo, o el gas natural. 
 
54 La expresidenta del FMI, Christine Lagarde, advirtió que “si no tomamos en serio estos 
temas, dentro de 50 años estaremos todos achicharrados”. 
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EFECTO INVERNADERO: VERSIÓN PARA DESVELAR INFANTES 

Hay un “ciclo del carbono” 55 – lo mismo que un “ciclo del metano”56- por el cual 

estos gases, emitidos en su casi totalidad 57por fuentes naturales- son a su vez 

absorbidos por “sumideros” naturales con un saldo neto cercano a cero: así 

funcionan los equilibrios que han posibilitado la existencia de la vida en la Tierra 

desde hace millones de años. 

Pareciera, en efecto, que la Tierra poseyera una especie de “termostato natural”, 

cuyos íntimos mecanismos aún desconocemos- y que, a pesar de los 

innumerables factores que en nuestra larga historia climática lo han tironeado 

hacia arriba y hacia abajo, nos asegura que las temperaturas nunca se vayan de 

mambo. 

Todo esto con otra aclaración adicional insoslayable: el dióxido de carbono/ CO2 

no es un gas tóxico, ni un contaminante peligroso58: de CO2 son esas burbujas 

que alegremente brotan de la botella, cada vez que destapamos e ingerimos una 

bebida “gaseosa”. Dióxido de carbono es lo que nosotros exhalamos por la boca 

y/o la nariz cada vez que respiramos. 

 
55 “El “ciclo del CO2” posee aún aspectos desconocidos para la ciencia:  la tercera parte del CO2 
en la atmósfera todavía no sabemos muy bien ni cómo se “recicla” ni a dónde va a parar / Where 
Does The CO2 Go? The Mystery Of The Missing Sinks: 
 
56 Sumideros de metano: el metano es removido de la atmósfera por una serie de procesos 
químicos y biológicos, que ocurren en diferentes regiones de la atmósfera. Estos incluyen la 
oxidación troposférica, la oxidación estratosférica y la absorción por los suelos. 
   
57 Así, por ejemplo, el Dióxido de Carbono en la atmósfera es 96.8 % natural y 3.2% producto de 
las actividades humanas (quema de combustibles fósiles).   
58 Aunque el dióxido de carbono no es tóxico ni nocivo para la salud humana, tampoco 
es útil para la respiración, de manera que altas concentraciones en el aire interior de este gas 
producen una sensación poco confortable debido a que desplaza el oxígeno del aire y hace que la 
respiración se vuelva más fatigosa.  
 

https://www.science20.com/news_releases/where_does_co2_go_mystery_missing_sinks
https://www.science20.com/news_releases/where_does_co2_go_mystery_missing_sinks
https://www.solerpalau.com/es-es/blog/dioxido-de-carbono/
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Más bien al revés:  una atmósfera rica en CO2 es beneficiosa para el florecimiento 

de la vida terrestre, y por eso se lo denomina también “el gas de la vida”. De 

hecho, el CO2 es la base para la producción de biomasa a través del proceso de la 

fotosíntesis: en este proceso las plantas absorben dióxido de carbono y expulsan 

oxígeno. 59 

 

Ciclo del carbono: todo en equilibrio y armonía hasta que agregamos el 

aporte de los COMBUSTIBLES FÓSILES 60, extraídos de las entrañas de la 

tierra (ver en el diagrama flechita de la derecha: Emisiones de fábricas y 

vehículos). 

La teoría del “calentamiento global de origen antropogénico” -en torno a la cual 

reina actualmente un consenso científico sumamente extendido61- establece que 

son precisamente las emisiones adicionales - utilización de combustibles fósiles 

extraídos de los yacimientos bajo la corteza de la tierra -o bajo el fondo marino- 

las que vienen a alterar ese equilibrio natural, aumentando el contenido de CO2 

en la atmósfera hasta niveles considerados “desestabilizantes”.  

 
59 VER Freeman Dyson: CO2 is Making the World Greener ;  RE-GREENING the Planet with 
Global Warming and CO2     
 
60 Los combustibles fósiles, reciben este nombre porque están compuestos por restos de 
organismos que vivieron en nuestro planeta hace millones de años. Estos materiales se 
encuentran en la corteza terrestre en cantidades limitadas y, por lo tanto, son considerados 
recursos “no renovables”. 
   
61 Aún existen numerosos y prestigiosos científicos que cuestionan algunos de los pilares 
fundamentales de dicha teoría. The Global Warmig Swindle, producida por la TV británica en 
2007, nos presenta un panorama muy completo de las polémicas que existen en torno al tema. 
VER.   
 

https://www.youtube.com/watch?v=BQHhDxRuTkI
https://www.youtube.com/watch?v=4rnXQtUl8p0
https://www.youtube.com/watch?v=4rnXQtUl8p0
https://www.youtube.com/watch?v=zqBs3akiago
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Lo mismo sucede con el metano, el “segundo villano” de la película: la mayor 

fuente de ese metano EXTRA que se libera a la atmósfera -contribuyendo a 

reforzar el efecto invernadero- es la extracción y utilización de los depósitos 

geológicos conocidos como campos de gas natural (el gas natural es una mezcla 

de gases entre los que se encuentra en mayor proporción el metano)62 para 

sostener el nivel de consumo energético que requiere la “vida moderna”. 

Veamos pues como se libera ese metano extra, proveniente de fuentes fósiles: 

 

 

Se observa que la explotación de los yacimientos 

gasíferos se lleva la mayor parte de la torta 

Pero resulta que también existen múltiples “fuentes “biogénicas” de carbono 

y de metano, originados en procesos biológicos63 que forman parte del ciclo 

natural de la vida en la Tierra y que, en un “ciclo renovable y cerrado”, no 

contribuyen en lo más mínimo a alterar el equilibrio de la química atmosférica.  

En tal sentido, corresponde afirmar con total rotundidad que el gas metano 

proveniente de la ganadería pastoril pertenece típicamente a esa categoría 

“biogénica” de los elementos que provienen de la naturaleza y vuelven a ella en 

un ciclo equilibrado que es, en definitiva, “carbono neutro” 64: 

 
62 El gas natural es un hidrocarburo mezcla de gases ligeros de origen natural. Contiene 
principalmente metano.  
 
63 Procesos llevados a cabo con intervención de organismos vivos. 
 
64 “Neutralidad de carbono” -o huella de carbono cero- se refiere a conseguir emisiones netas 
de metano iguales a cero, equilibrando la cantidad de las emisiones liberadas a la atmósfera con 
una cantidad equivalente eliminada de la atmósfera por reacciones químicas, o fijada por los 
océanos las plantas o los suelos. Aunque el “ciclo del metano” tiene aspectos que permanecen 
ocultos para la ciencia, crecientemente se señala que los suelos desempeñan un rol fundamental 
en la absorción del metano atmosférico. 
 

https://es.wikipedia.org/wiki/Gas_natural
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En nuestro país, más del 90% de la ganadería es “pastoril”65 y 

forma parte del ciclo natural / “biogénico” del metano y el carbono. 

Definición de METANO BIOGÉNICO: metano producido por 

organismos vivos que se recicla en la naturaleza (Environmental 

Change Institute, University of Oxford)66 

La producción de metano por el ganado es parte del ciclo natural del carbono, 

donde el metano se oxida en la atmósfera, en el plazo de unos pocos años, 

convirtiendo el carbono en dióxido de carbono (CO2) que puede ser fijado a través 

del crecimiento de las plantas para formar carbohidratos en los alimentos. Dentro 

de este ciclo no hay impacto a largo plazo en el clima si las emisiones de metano 

y la oxidación se encuentran en equilibrio, como sucede típicamente con la 

ganadería pastoril (y en nuestro país, la producción en campo natural ocupa más 

del 90% del territorio destinado a la producción ganadera / DIEA -2011). 

En un ciclo de apenas 8-12 años el metano producido por una vaca se descompone 

en CO2 y agua, elementos que sirven para regar y fertilizar el pasto del que a su 

vez se alimentan las vacas. El hecho de que el metano tenga un “gran potencial de 

calentamiento atmosférico” es un dato totalmente irrelevante, puesto que las 

vacas no incrementan ni pueden incrementar los contenidos de metano en la 

atmósfera; apenas si lo restituyen.  Se trata de un ciclo natural y “renovable” (que 

no se agota tras la transformación energética). 

Una vaca come el 10% de su peso al día. Una vaca de 500kg ingiere 50kg de hierba 

al día, es decir, unas 18 toneladas al año. Eso en el equivalente de carbono es 

mucho más de los 120kg de metano que emite a la atmósfera, pero hay que 

descontar lo que se produce de leche y de carne para consumo humano (y que 

 
65 Más del 90% de la superficie total que se utiliza para la cría vacuna en nuestro país, se compone 
de pasturas naturales, que, además, siempre fueron pasturas. Ver. 
  
66 Las emisiones agrícolas y ganaderas, por ser biogénicas, pertenecen a lo que se denomina 
“fuentes renovables” Ver: METHANE UK / Environmental Change Institute, University of 
Oxford:  Disparity of methane sources: “Sources may be either biogenic (agriculture, landfill) 
or fossil fuel derived (gas leakage and coal mines). This has implications for how methane is 
classified: renewable or nonrenewable”.  Oxford, 2003  
 

https://www.planagropecuario.org.uy/uploads/libros/21_manual.pdf
https://www.eci.ox.ac.uk/research/energy/downloads/methaneuk/methaneukreport.pdf
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nosotros nos encargamos de reciclar, a nuestra manera). Lo cierto es que por 

muchas vueltas que demos al asunto, al final del proceso, todo el carbono del 

pasto consumido por la vaca terminará en la atmósfera, y de la atmósfera pasará 

de nuevo al pasto por fotosíntesis, cerrando así armoniosamente el ciclo ecológico 

dentro del cual se encuentra inserto.67 

El pasto crece en abundancia y rápidamente gracias a que es consumido por el 

ganado, y generosamente “abonado” por el estiércol (“bosta”, para el lector 

amigo)68 que deponen los propios bovinos. Se trata de un ciclo del carbono que 

se completa en aproximadamente 20 años. 

Lo primero que conviene desvirtuar es entonces la falsa idea de que el ganado que 

se pasea y pasta en nuestras praderas, aporta ex nihilo -de la nada- a la atmósfera 

ingentes cantidades de Gases de Efecto Invernadero / GEI en forma de gas 

metano. Esta visión que se ha encargado de popularizar la FAO -y que 

normalmente adoptan nuestros propios gobiernos, y gran parte de los expertos 

que los asesoran69- omite reconocer que las vacas no pueden “fabricar” moléculas 

de carbón o de metano. Las vacas asimilan íntegramente dichas moléculas de las 

plantas que, a su vez, las extraen del medio ambiente por fotosíntesis.  

En tal sentido, el pasto -como en general la biomasa- puede considerarse como 

una forma de la energía solar almacenada, ya que las plantas utilizan esta energía 

para capturar CO2 y agua a través del proceso de fotosíntesis.70 

Cuando las vacas expulsan sus gases, la integralidad del metano que contienen 

sus “emanaciones” retorna a la naturaleza, lugar del cual provienen y donde se 

originaron.  

 
67 El ciclo ecológico es la circulación continua en la naturaleza por la transformación de 
sustancias como el agua, los minerales, el nitrógeno, el oxígeno, el metano y el carbono en diversas 
formas entre los seres vivos, el agua, el aire y el suelo. 
 
68 El estiércol es el fertilizante orgánico por excelencia debido a su alto contenido en nitrógeno y 
en materia orgánica. Se ha utilizado desde la antigüedad para aprovechar los residuos del 
ganado y también, restaurar los niveles de nutrientes de los suelos agrícolas: la mitad de todos 
los fertilizantes utilizados en el mundo son estiércol animal (la otra mitad son fertilizantes 
químicos). 
 
69 VER, por ej.: “Producción agropecuaria y cambio climático. Oportunidades para 
reducir las emisiones en la ganadería uruguaya”, Marcelo Caffera et al, pag. 237 /en: El 
desafío del desarrollo sustentable en América Latina / Konrad Adenauer Stiftung, 2013. Para 
que no queden dudas respecto a la culpabilidad de nuestras vacas, estos científico compatriotas, 
graduados en Massachusetts y en Georgetown, nos explican, ya de pique nomás, que “estos gases 
que emiten nuestros rumiantes tienen una mayor incidencia en el calentamiento global que el 
dióxido de carbono”. 
 
70 La fotosíntesis es el proceso metabólico por el que las plantas verdes convierten sustancias 
inorgánicas (dióxido de carbono y agua) en sustancias orgánicas (hidratos de carbono) 
desprendiendo oxígeno, y lo hacen aprovechando la energía de la luz solar. Este es, además, es el 
principal proceso de nutrición de las plantas y de otros organismos dotados de clorofila. 
 

https://issuu.com/konradadenauerstiftungchile/docs/desafios_del_desarrollo_sustentable
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Conclusión: no hay “creación” de carbono ni metano extra por efecto 

de la ganadería pastoril71.  

 

Esto difiere totalmente de la forma cómo el carbón y el metano son producidos 

en el sector energético, o consumido por el transporte. Las centrales de energía -

o los vehículos de combustión- queman combustibles fósiles que provienen de 

una fuente radicalmente diferente de la que alimenta a las vacas o las ovejas. 

Como ya lo hemos indicado antes, las vacas y las ovejas satisfacen sus necesidades 

energéticas -obtienen su “combustible”- del ambiente (proceso de fotosíntesis), 

mientras que las centrales de energía -y los vehículos- obtienen su combustible 

de las reservas geológicas almacenadas desde hace millones de años en las 

profundidades de la tierra. 

Luego de quemar el carbón -o el petróleo- las fábricas / centrales de energía / 

vehículos de combustión agregan NUEVO dióxido de carbono al aire. Ese CO2 no 

se encontraba allí antes de que se operara dicho proceso de combustión (ver 

diagrama): 

 
71 “Methane is a greenhouse gas with a warming potential more than 20 times that 
of carbon dioxide (CO2). Disponible en línea. 

https://clear.ucdavis.edu/explainers/why-methane-cattle-warms-climate-differently-co2-fossil-fuels
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La diferencia sustantiva entre los animales que pastan y las actividades 

industriales o el transporte, es que los animales reutilizan / reciclan sus emisiones 

de gas, al ingerir nuevo pasto.  Cada bocado de pasto que el animal ingiere 

equivale a una nueva extracción o secuestro de CO2 del aire, para formar las 

cadenas de carbohidratos que se encuentran en la alimentación (los 

carbohidratos constituyen la mayor fuente de energía en la dieta animal). Una 

central de generación de energía -lo mismo que un vehículo- jamás puede 

reutilizar los residuos de dióxido de carbono que emite para seguir funcionando.  

Se trata de una transformación unidireccional -que lleva de la extracción de los 

depósitos geológicos a liberación de C02/ CH4 al aire- que indefectiblemente 

redunda en un aumento de los contenidos de “gases de efecto invernadero” en 

la atmósfera. 

 



 

40 
 

 

Las vacas forman parte del ciclo de carbón / los combustibles fósiles no 

 

Créame el esforzado lector:  no estamos ante una ecuación de cuarto grados con 

cinco incógnitas, sino ante una de las verdades más elementales de las Ciencias 

de la Naturaleza:  parece insólito -y hasta sospechoso- que tales obviedades 

puedan ser olímpicamente ignoradas por los organismos gubernamentales y no 

gubernamentales -e incluso agencias las “científicas” y “especializadas”- 

dedicadas de un tiempo a esta parte -con un esmero digno de mejor causa -, a 

poner la ganadería en la picota del calentamiento global y del cambio climático. 

 

Vacas pastando en las inmediaciones de una central de generación de 

energía termoeléctrica: dos “circuitos” de naturaleza completamente 

diferente 



 

41 
 

Lo que hacen estos “expertos” es generalizar conclusiones sobre la base de 

modelos de ganadería hiper intensivos -que por lo general se aplican en los países 

centrales, que se caracterizan por criar animales estabulados, en entornos 

artificiales, con altos insumos de energía,72 que nada tienen que ver con nuestros 

modelos de ganadería extensiva que funcionan esencialmente “a pasto”,73 ni 

tampoco con los ambientes en el que históricamente evolucionaron los 

herbívoros. 

Se ha dicho, con muy buena imagen, que nuestras vacas y toros disponen de dos 

canchas de fútbol para solazarse y saciar sus apetitos (o dar rienda suelta su 

erotismo vacuno, apenas la oportunidad lo habilita). 

Con todos estos datos básicos a la vista, ya nos encontramos en condiciones de 

proponerle al lector que tenga a bien someterse voluntariamente al “test del 

metano”. 

 
72 “Fossil fuel consumption is particularly high in intensive factory farming systems with 
cultivated herbage and grain, transported and fed to animals in confinement, whereas in 
extensive grazing systems fossil fuel consumption (and the associated CO2 emission) is very 
low and can even be zero”. Ver.  
 
73 Debunking the meat/climate change myth / 

https://www.researchgate.net/publication/279180649_Severe_Methodological_Deficiencies_Associated_with_Claims_of_Domestic_Livestock_Driving_Climate_Change
https://grist.org/article/2009-08-07-debunking-meat-climate-change-myth/
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EL TEST DEL METANO: ¿Puede Ud. encontrar las diferencias entre el 

Escenarios 1 y Escenario 2? 74 

 

ESCENARIO 1:  En un ciclo de apenas 8 -10 años, el metano producido por la 

vaca se descompone en CO2 y agua75,  elementos que sirven para “nutrir” el 

crecimiento del pasto que la vaca luego consume. Las vacas no pueden aumentar 

la cantidad de metano que hay en la atmósfera: apenas si lo restituyen.   

CONCLUSIÓN: una vaca pastando no aporta ni las más mínimas moléculas 

extra (suplementarias) de metano ni de carbón al aire.  

--------------------------------------------------------------  

 

ESCENARIO 2: los vehículos en funcionamiento emiten millones de moléculas 

extra de “gases de efecto invernadero” (productos de la quema de combustibles 

fósiles extraídos de yacimientos geológicos) que permanecen en la atmósfera 

durante siglos / milenios. 

 
74 Versión libre del CARBON QUIZZ:   https://farmcarbon.co.nz/carbon-quizz/ 
 
75 El metano se eleva a la parte superior de la atmósfera, se oxida y se descompone en CO2 y vapor 
de agua, H2O 

https://farmcarbon.co.nz/carbon-quizz/
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--------------------------------------------------------------  

PREGUNTA: ¿Cuántas diferencias encontró el lector?   

POR FAVOR: Marque las respuestas que considere correctas 

El Escenario 1 no produce ningún incremento de los gases de efecto 

invernadero en la atmósfera, mientras que el escenario 2 sí produce un 

incremento de dichos gases. 

SI / NO  

Las emisiones de metano de las vacas provienen de un carbón y un metano que 

ya estaba presente en la atmósfera, mientras que las emisiones de los vehículos 

no.  

Si / NO 

Las vacas que pastan contribuyen al equilibrio climático del planeta, mientras que 

los vehículos no. 

SI / NO 

--------------------------------------------------------------  

ANÁLISIS DEL RESULTADO DEL TEST: 

Si usted marcó el SÍ en todas sus respuestas, entonces lo aguarda un futuro 

brillante:  usted podrá aspirar a ser cualquier cosa que se proponga; podrá ser, 

veterinario, ingeniero agrónomo, biólogo marino, físico nuclear o incluso 

miembro del CURI. 

 

Si, en cambio, Usted marcó un NO en todas las respuestas, entonces lamento 

mucho comunicarle que su futuro se presenta como bastante aciago. 

 

Usted se encontrará gravemente limitado en sus posibilidades laborales. Sus 

tenebrosas opciones incluyen la posibilidad de postular para una licenciatura en 

Genética Humana (vale para la Universidad de La Habana), alto ejecutivo de 

cualquier ONG que ostente la palabra “green” o “eco” en su membrete o logo, 

vicepresidente de un país (sólo aplica para Uruguay) y, si nada de esto le funciona, 
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entonces puede aspirar a ser miembro emérito del El Grupo Intergubernamental 

de Expertos sobre el Cambio Climático de la ONU / IPCC 76.     

 

Calentamiento Global 1: “El metano del ganado es la peor emisión 

derivada de los humanos” Miembro del IPCC, Dr. Kirk Smith, / 

Professor of Global Environmental Health at the University of 

California, Berkley 77 : ¡¡BOCHADO!!    

 

 

Calentamiento Global 2: “Las emisiones del sector agropecuario 

(fermentación entérica) forman parte del ciclo de carbono y son de 

diferente naturaleza de las que provienen de la quema de 

combustibles fósiles, que trasladan a la atmósfera un carbono que 

estaba almacenado. Las emisiones del ganado son de origen natural, 

biológico.” Coordinadora de Cambio Climático del Ministerio de 

Ambiente / Ing.Quim. Mariana Kasprzyk 78  ¡¡APROBADA!!79 

 
76“Si queremos tener algún impacto sobre el clima en los próximos 20 años el lugar 
para hacerlo es en los gases de vida más corta, el más importante de los cuales es el 
metano” Dr. Kirk Smith, Miembro del IPCC / Meat The Facts: Climate Change - Global Warming 
- Methane - CO2 
  
77 Global Warming: “It is the methane from the livestock that is the worst human-derived emitter”, 
IPCC Member Dr. Kirk Smith / Professor of Global Environmental Health at the University of 
California, Berkley 
 
78 Ing.Quim. Mariana Kasprzyk, URUGUAY, Coordinadora de Cambio Climático del Ministerio 
de Ambiente, respondiendo preguntas en el Evento: “Uruguay y sus compromisos 
internacionales en materia ambiental: Cambio Climático” KAS / CURI, Setiembre 2020 
/ (1:35 min) 
 
79 Ver también: Entrevista a Walter Baethgen / Revista Verde - 21 DE ABRIL 2021   

https://www.youtube.com/watch?v=BAE1EvbaklQ
https://www.youtube.com/watch?v=tbqxibVHW0E&t=5782s
https://www.youtube.com/watch?v=tbqxibVHW0E&t=5782s
https://soundcloud.com/revistaverdeuy/walter-baethgen
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Solución del Quiz (resumen): 

 

 

En julio de 2009, el World Resources Institute (WRI)80, ONG internacional 

dedicada a la investigación sobre asuntos del medio ambiente, dio a conocer un 

exhaustivo estudio actualizado sobre las emisiones de Gases de Efecto 

Invernadero a nivel mundial, analizando las contribuciones sector por sector.  

 

World Greenhouse Gas Emissions 

 
80 World Resources Institute (WRI) https://es.wikipedia.org/wiki/World_Resources_Institute 
 

https://es.wikipedia.org/wiki/World_Resources_Institute
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Según este minucioso análisis de flujos, el Sector Ganado & Estiércol en su 

conjunto contribuye con un 5.4% al total del metano mundial (TOTAL CH4 = 

15%) 

 

This chart is a comprehensive view of global, anthropogenic greenhouse 

gas (GHG) emissions. The chart is an updated version of the original 

chart, which appeared in Navigating the Numbers: Greenhouse Gas Data 

and International Climate Policy.  Livestock & Manure = 5.4% (World 

Greenhouse Gas Emissions: 2005).  

 

 

 

 

 

 

 

 

https://www.wri.org/data/world-greenhouse-gas-emissions-2005
https://www.wri.org/data/world-greenhouse-gas-emissions-2005
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RECOMENDACIONES DE POLÍTICA: PAUTAS PARA LAS NEGOCIONES 

INTERNACIONALES (1) 

 

- El gas metano producto de la ganadería -que representa un porcentaje 

marginal de los Gases de Efecto Invernadero / GEI a nivel global (2 % 

IPCC y  5.4% WRI) 81- pertenece a la categoría de las emisiones 

naturales, que son parte de los flujos biogénicos y “renovables” de los 

ecosistemas82.  

 

- Las vacas son esencialmente “recicladoras” y no “generadoras o 

productoras” de carbono. Las emisiones de gas metano originadas en 

la ganadería se “reciclan” íntegramente en la naturaleza, y no 

redundan en un aumento perceptible del “efecto invernadero”.83 

 

- Es por esta razón que el pastoreo domesticado -un sistema de 

producción basado en una ganadería extensiva que valoriza 

mayoritariamente los pastos naturales- no solo que no constituye un 

“problema”, sino que debe valorarse positivamente, porque representa 

potencialmente una solución para calentamiento global del planeta.84   

 

 

 

 

 

 
81 Hemos visto que en la literatura “especializada” encontramos cifras que van del 2% IPCC, 
pasando por 5.4 % WRI, 18% (FAO - 2006), 14.5 % (FAO-2013), llegando al 40% y hasta el 
51% (WWI) para cuantificar la parte que corresponde al ganado (livestock) en las emisiones de 
gases de efecto invernadero a nivel mundial. 
Las evaluaciones “tipo” FAO o WWI no merecen siquiera ser tenidas en cuenta debido a sus 
flagrantes inconsistencias metodológicas: “Inconsistencies in the methodological 
treatment of land use change (deforestation) in emission intensity calculations 
(per unit of product) can be detected in the literature”. Ver. 
 
82 El engorde o terminación a corral (feed-lot), cuando se aplica, asegura la continuidad de la 
producción y limita las emisiones de metano por unidad de producto. 
 
83 “The straightforward conclusion … is that domestic livestock’s, and particularly 
grazing animals’ contribution to climate change to any noticeable extent, is very 
unlikely”, Severe Methodological Deficiencies Associated with Claims of Domestic Livestock 
Driving Climate Change / Journal of Environmental Science and Engineering (2014)  
 
84 “… a complete life-cycle analysis reveals that appropriately managed rotationally 
grazed perennial grasslands, where atmospheric carbon is sequestered in soil as 
stable humus, result in more carbon sequestered than emitted, easily compensating 
for the methane produced by livestock” (JONES: Carbon friendly beef. Angus Australia 
National Conference, Albury, April 2010 / A carbon friendly beef enterprise – is it possible?) 

https://www.researchgate.net/publication/279180649_Severe_Methodological_Deficiencies_Associated_with_Claims_of_Domestic_Livestock_Driving_Climate_Change
https://www.researchgate.net/publication/279180649_Severe_Methodological_Deficiencies_Associated_with_Claims_of_Domestic_Livestock_Driving_Climate_Change
http://www.amazingcarbon.com/PDF/JONES-CarbonFriendlyBeef(27April10).pdf
http://www.amazingcarbon.com/PDF/JONES-CarbonFriendlyBeef(27April10).pdf
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EL METANO Y LOS RUMIANTES: UNA PERSPECTIVA 

HISTÓRICA 

 

 

 

Corresponde ahora considerar este asunto del metano generado por los 

rumiantes en una perspectiva histórica amplia.  

Lo que alguien debería explicarle algún día a Leo DiCaprio es que las decenas de 

millones de bisontes que poblaban las Grandes Llanuras cuando llegaron sus 

ancestros al continente americano, no pertenecían alguna especie de batracios o 

de roedores salvajes: nada de eso. No eran otra cosa que super-rumiantes. Tan 

rumiantes como los millones de vacas y terneros contemporáneos85, sólo que 

muchísimo más grandes y “contaminantes”: se calcula incluso que un bisonte 

americano emite el doble de metano que una vaca. 

 Aquellas decenas de millones de bisontes -que ocuparon las Grandes Llanuras 

norteamericanas durante más de 200.000 mil años- fueron los grandes 

mamíferos más numerosos que jamás deambularon sobre la faz de la tierra (sin 

contar los millones de ciervos, antílopes, alces y demás rumiantes que los 

acompañaban)86.  Mientras tanto, tremendas manadas de sus primos-hermanos, 

los búfalos, liberaban alegremente sus "gaseosidades" en sus respectivos hábitats 

asiáticos y africanos. 

 
85  Estados Unidos alberga aproximadamente 90 millones de bovinos: por su masa corporal, 100 
millones de bisontes americanos corresponden a 200 unos millones de vacunos actuales. 
 
86  Traveling in huge herds, they dominated much of North America from the Missouri River to 
the Rocky Mountains, from Mexico to Saskatchewan. Ver.  

https://medium.com/@davbunnell/once-there-were-50-to-100-million-buffalo-they-were-the-most-numerous-large-mammals-to-ever-exist-e01a5bca9ed8
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Los rumiantes salvajes resultan ser menos eficientes en la conversión alimenticia 

y por ende emisores más fuertes de “gases de efecto invernadero” que los 

domésticos, ya que éstos han estado sujetos a una intensa selección para la 

eficiencia. De ahí que, aunque los rumiantes domésticos puedan encontrarse en 

el origen de significativas cantidades de las emisiones actuales, es dable esperar 

que sus emisiones sean equiparables a aquellas de las poblaciones silvestres 

históricas, y que hayan sido relativamente constantes a través del tiempo, cosa 

que, por supuesto, no se puede decir de los combustibles fósiles, cuyo consumo 

ha aumentado dramáticamente desde el inicio de la Revolución Industrial. 

  

Cráneos de bisontes / Pioneros en la lucha contra el cambio climático: los 

bisontes fueron llevados al borde de la extinción por los colonos americanos a 

largo del siglo XIX.  Millones de estos grandes rumiantes fueron exterminados 



 

50 
 

por deporte, para despejar las llanuras para los colonos y sus ganados, y 

también como forma de controlar a las tribus aborígenes (Ver aquí).  

 

Si -como se ha puesto de moda afirmar- las emanaciones del ganado fuesen un 

grave problema que efectivamente contribuyera a alterar sensiblemente el clima 

terrestre, entonces hace miles de años que el metano de los rumiantes hubiese 

venido a perturbar los equilibrios de la química atmosférica, teniendo en cuenta 

que el pastoreo tiene diez milenios de existencia y “el calentamiento 

antropogénico” poco más de 100 años.87 Un sustancial y sostenido aumento del 

“efecto invernadero” se hubiese registrado, cuando sobre el planeta pastaban 

centenares de millones de búfalos y bisontes -sin olvidar los innumerables 

cérvidos, bóvidos y camélidos dotados todos ellos de cuatro estómagos88 (a esto 

corresponde adicionar al óxido de nitrógeno89 derivado de su estiércol, que es 

también un poderoso gas de efecto invernadero y que, como ya se ha visto, se 

contabiliza bajo el rubro manure en los inventarios climáticos).90 

 
87 No culpen al pastoreo del cambio climático / La ganadería existe desde hace 
milenios y el calentamiento global es algo reciente. Un estudio se plantea el peso 
real de la actividad pastoril en el deterioro del planeta. Diario El País de Madrid, febrero 
2019  
 
88 “Ruminants including buffalo, goats, wild sheep, camels, giraffes, reindeer, caribou, antelopes 
and bison existed in greater numbers prior to the Industrial Revolution than are present today”. 
Ruminants and Methane, 2015.  
 
89 Óxido nitroso (N2O): El óxido nitroso es el único óxido de nitrógeno (NOx) que actúa como gas 
de efecto invernadero. El óxido nitroso tendrá en un siglo un efecto de calentamiento global 
aproximadamente 300 veces superior al del dióxido de carbono. 
 
90 Los mamíferos del Plioceno y Pleistoceno pertenecían básicamente a especies rumiantes, y 
también diversos carnívoros. Las investigaciones sugieren que la producción de metano está 

http://www.ronhenggeler.com/Newsletters/2016/1.17/Newsletter.html
https://elpais.com/elpais/2019/02/21/planeta_futuro/1550749038_126782.html
https://regenerationinternational.org/blog-five/2015/9/29/ruminants-and-methane
https://regenerationinternational.org/blog-five/2015/9/29/ruminants-and-methane


 

51 
 

Se hubiese producido entonces indefectiblemente una catastrófica acumulación 

de metano en la atmósfera (y el consiguiente calentamiento global incontrolado), 

si a lo largo de los pasados milenios, fuentes y sumideros de CH4 no hubiesen 

sido capaces de neutralizarse. 

Lo mismo cabe, por supuesto, afirmar -en nuestra modesta medida- respecto de 

las pródigas praderas orientales: cuando los colonizadores desembarcaron en 

nuestras costas se encontraron con millones de cérvidos de mediano tamaño 

(ciervo - guazuvirá) correteando a sus anchas por nuestros pastizales. Estos 

simpatiquísimos venados de campo son tan rumiantes como las vacas y las ovejas 

que vinieron con el tiempo a suplantarlos:  

 

El venado de campo es una especie autóctona del Uruguay que se encontraba 

ampliamente distribuida por todo el territorio nacional hasta principios del 

siglo XIX  

A esos venados vendrían a sumarse a partir de 1611 los vacunos “cimarrones” que 

Hernandarias ordenó desembarcar en 1611 y que pronto se multiplicaron 

espontáneamente, como el pan y los peces en la alegoría bíblica, gracias a la 

prodigiosa fertilidad natural de nuestras praderas. 

Apresurémonos a agregar que la desaparición del ganado salvaje de nuestro 

territorio fue un proceso lento y prolongado, marcado por la paulatina 

eliminación del ganado vacuno cimarrón y con éste de las vaquerías tradicionales: 

hasta bien avanzado el siglo XVIII, el stock de ganado doméstico disponible era 

 
correlacionada positivamente con el tamaño de herbívoros (Clauss & Hummel 2005), por lo que 
la contribución de los megaherbívoros extintos habría sido más sustancial que la de herbívoros 
actuales. 
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considerablemente reducido, y existía un sistema de pastoreo nómada a campo 

abierto, basado primordialmente en el uso de los pastos disponibles.91   

Desde su creación en 1776, la Banda Oriental, con tal vez 6 millones de vacunos 

poseía, ya entonces, el mayor número de cabezas vacunas por habitante en el 

mundo.92   

Como quedó bien registrado en sus diarios de viaje por Charles Darwin, nuestras 

praderas aún estaban pobladas por millones de venados de campo cuando nos 

visitó en 1832.93 Lo cierto es que antes de la introducción de la ganadería, y el 

posterior proceso de urbanización y de caza indiscriminada, nuestros primigenios 

rumiantes ya pastaban abundantes en estos territorios suavemente ondulados. 

Refiriéndose seguramente a esta subespecie de cérvidos, escribió con asombro 

don Lopes de Sousa en 1531 en el relato sobre una trepada al cerro de Montevideo: 

«Nunca vi en Portugal tantas ovejas y cabras como venados en esta tierra». 

En otras palabras: las vacas y ovejas que vinieron paulatinamente a remplazar 

nuestros rumiantes nativos -hasta llevarlos al borde de la extinción- tampoco 

desembarcaron en un ambiente natural completamente virgen de cuadrúpedos 

metano-exhalantes.  

 

 “¡¡Nunca vi tantas ovejas y cabras en Portugal como venados en esta 

tierra!!”, don Lopes de Sousa en 1531 

Es más: si por efecto de las campañas de la FAO, el WWI, Paul MacCartney, 

Leo di Caprio -u otras plagas malignas que pudieran venir a asolar el mundo 

en las próximas décadas- las vacas ovejas y cabras desaparecieran de la faz de 

 
91   El desarrollo de la ganadería vacuna en el Río de la Plata /Prof. Esp. Mauro Luis 
Pelozatto Reilly.  
 
92 EL URUGUAY INDIGENA Y ESPAÑOL / Documento elaborado por: José Pedro Barrán  
 
93 Variabilidad genética en poblaciones de venado de campo, Tesis de Maestría en Biología, Yanina 
Leone 
 

https://www.raicesuruguay.com/raices/pelozatto_07.pdf
https://www.raicesuruguay.com/raices/pelozatto_07.pdf
https://www.rau.edu.uy/uruguay/historia/Uy.hist1.htm
https://www.colibri.udelar.edu.uy/jspui/bitstream/20.500.12008/26663/1/uy24-19251.pdf
https://www.colibri.udelar.edu.uy/jspui/bitstream/20.500.12008/26663/1/uy24-19251.pdf
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la tierra -y se convirtieran en una especie en extinción que a los niños sólo les 

fuera dado observar en los zoológicos o en los libros de cuentos-, lo más 

probable es que los rumiantes originarios espontáneamente recolonizaran el 

“terreno perdido”. Se asume, de forma implícita, que el nicho que 

actualmente ocupa la ganadería quedaría vacío si, en nuestro desesperado 

afán por salvar a toda costa el clima, erradicáramos los rebaños de bovinos y 

ovinos.94 ¡Craso error de apreciación! De hecho, es de esperar que tanto los 

rumiantes silvestres como las termitas rápidamente llenen estos nichos 

baldíos, pero resulta que estas especies también son emisores de metano. 

Esto ya sucedió, por ejemplo, cuando las tribus Masai y sus ganados fueron 

desplazados para crear el Parque Nacional de Serengueti. Los vacunos 

evacuados fueron rápida y espontáneamente sustituidos por las especies de 

rumiantes nativos -los búfalos, los ñus, las gacelas y las jirafas95- 

restableciéndose así el equilibrio ecosistémico primigenio. Los viejos 

habitantes de las sabanas africanas se multiplicaron con ímpetu: las gacelas, 

solamente, crecieron de un estimado de 250.000 en 1960 a un millón y medio 

en un par de décadas. 

 

 

Los Masai, desplazados de la reserva natural con sus rebaños de ganado… 

 
94 Esta peregrina idea de querer vaciar de rumiantes los pastizales contradice, dicho de paso, las 
recomendaciones tras la COP21 sobre el retorno a la vida silvestre como un medio para “re-
carbonizar” las tierras agrícolas marginales (Lal 2016). 
 
95 Las jirafas, lo mismo que las vacas, son animales rumiantes que cuenta con 4 estómagos y su 
digestión es similar a la del resto de los rumiantes (la digestión de la jirafa toma un tiempo 
relativamente largo). 
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…no tardaron en ser sustituidos por millones de ñus, búfalos, gacelas, antílopes y 

otros rumiantes silvestres que rápidamente recolonizaron esos espacios 

“liberados”. 

En el Reino Unido este proceso natural de “recolonización” ha significado la 

multiplicación de los ciervos salvajes, que han alcanzado números récord en las 

últimas décadas. 

El lector debería tomar debida nota de que una buena proporción de los pastizales 

del mundo son tierras no-aptas para la agricultura, y que difícilmente puedan ser 

reconvertidos para otros usos agrícolas (son las tierras llamadas “marginales”). 

En efecto, dichos suelos no presentan las características requeridas para usos 

agrícolas, pero presentan vocación para el uso de pastos naturales y para la 

propagación de forrajes cultivados y por ende el desarrollo de la actividad 

pecuaria.  

Así es que, sin el ganado rumiante, las dos terceras partes de la tierra productora 

de alimentos del planeta quedaría simplemente desperdiciada (solo el tercio 

restante es apta para la agricultura). 

La tierra puede sufrir tanto de sub-pastoreo como de sobre-pastoreo, teniendo en 

cuenta que ciertos ecosistemas, como las praderas, requieren de la intervención 

del ganado para proliferar y oficiar, en el proceso de crecimiento, como eficientes 

sumideros de carbono.96 

Las praderas fijan carbón en su proceso de crecimiento; pero las praderas han 

evolucionado precisamente “para ser comidas”.  Si no hay animales para pastar 

 
96 ALLAN SAVOY: “Well, I have news for you. We were once just as certain that the world was 
flat. We were wrong then, and we are wrong again. And I want to invite you now to come along on 
my journey of reeducation and discovery ...we can take enough carbon out of the 
atmosphere and safely store it in the grassland soils for thousands of years, and if 
we just do that on about half the world's grasslands that I've shown you, we can take 
us back to pre-industrial levels, while feeding people”. Ver charla TED.   
 

https://www.ted.com/talks/allan_savory_how_to_green_the_world_s_deserts_and_reverse_climate_change/transcript#t-320589
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en ellos, los pastizales alcanzan su máximo crecimiento y dejan de fijar carbón. 

En Australia, por ejemplo, lo más probable es que llegados a ese punto los 

pastizales se quemen para luego reiniciar su ciclo de crecimiento. 97  

El carácter “antropogénico” (no-natural) de la “fermentación entérica del 

ganado” que nos presenta el IPCC en sus contabilidades climáticas estaría 

determinado por el hecho que los rumiantes salvajes fueron en algún momento 

de la historia eventualmente -y por efectos de una intervención humana- 

sustituidos por rumiantes “domésticos”: pero lo que importa saber a los efectos 

de las contabilidades climáticas es si esa novedad viene a alterar en alguna 

medida perceptible y/o alarmante para los equilibrios planetarios el volumen de 

las emisiones que estos cuadrúpedos “modernos” incorporan a la atmósfera en 

lugar de sus parientes primitivos y originarios. 

Para decirlo de otra manera: la geoquímica terrestre no es capaz de 

distinguir una molécula de CH4 procedente de un rumiante 

doméstico de una molécula de CH4 emanada de un rumiante salvaje. 

Desde el punto de vista de su naturaleza y origen son estrictamente iguales. La 

única innovación es que lo que antes emitían los grandes rebaños de bóvidos y 

cérvidos silvestres, lo emiten ahora, en su lugar, especies de rumiantes modernos 

“domésticos”, con la diferencia que éstos son especialmente criados para la 

alimentación humana. 

ANTES: super-rumiantes salvajes 

 
97 Cattle and methane: More complicated than first meets the (rib) eye    
 

https://www.shapingtomorrowsworld.org/wahlquistmethane.html
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AHORA: rumiantes domésticos… 

Teniendo en cuenta que los humanos no podemos alimentarnos directamente de 

pasto, (más del 90% de la ingesta de los rumiantes no sirve para la alimentación 

humana), los bovinos y ovinos siguen siendo hasta nuevo aviso la forma más 

eficiente de convertir pasto en alimento para el consumo humano, estimulando 

de paso el enorme potencial de captura de carbono que poseen los pastizales / 

praderas / sabanas/ estepas / pampas / herbazales. “Las pasturas pueden 

almacenar enormes cantidades de carbono en forma estable.  Mientras que el 

total del carbono presente en las praderas es menor que en algunos ecosistemas 

forestales, la parte del carbono contenido en el suelo puede ser sustancialmente 

mayor. En general, el contenido de carbono de un suelo bajo pasturas es mayor 

que bajo cultivos.” 98  

 

 
98 El potencial de secuestro de carbono en las tierras agrícola-ganaderas para la captura de 
carbono es enorme. Ver: CAPTURA DE CARBONO EN LOS SUELOS / FAO 2002   
 

http://www.fao.org/3/bl001s/bl001s.pdf
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Según el IPCC (2006) los pastizales pueden acumular debajo del suelo más 

carbono que el acumulado en la biomasa aérea 

Los suelos en el mundo contienen tres veces tanto carbón como la atmósfera, y 

cuatro veces más que la vegetación. Con 82% del carbón terrestre almacenado en 

los suelos (comparado con 18% en la vegetación), el suelo representa el mayor 

sumidero de carbono sobre el cual tengamos control.99 

 

Hace 3.4 millones de años: Australopithecus comiendo carne 

La carnicería en la antigua Roma / Un antiguo relieve romano con una escena de 

una carnicería 

Digamos pues las cosas como son: 

 
99 Conferencia Cambio climático: ¿el suelo puede cambiar las cosas?, La Dirección 
General de Medio Ambiente de la Comisión Europea celebró una conferencia de alto nivel el día 
12 de junio de 2008 con el fin de tratar la relación entre el suelo como depósito de carbono 
orgánico y el cambio climático. CONCLUSIÓN: “El suelo es el segundo reservorio de 
materia orgánica en importancia en el planeta después de los océanos”. 
 
 

https://ec.europa.eu/environment/archives/soil/pdf/report_conference_es.pdf
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La domesticación del ganado se inició hace entre 5 y 10 mil años. Desde aquellos 

pretéritos tiempos hasta el presente, la cría del ganado ovino y bovino sirvió para 

proveernos de carne y leche, es decir, para alimentar a la humanidad (y 

eventualmente, también vestirla y abrigarla). 

El sector ganadero sirve de sustento a cerca de 1.3 mil millones de productores, y 

contribuye al 40-50% del Producto Interno Bruto agrícola del mundo. 100 

Lo cierto es que reducir el consumo de carne tendría un profundo impacto en los 

sistemas agrícolas del mundo y en la producción de alimentos.  

La ganadería es la actividad humana que más superficie ocupa: en concreto el 30 

% de la superficie terrestre del planeta.  Aproximadamente el 70% del suelo 

agrícola son pasturas, gran parte de los cuales no son aptos para la agricultura. 

Los animales que crecen en dichas pasturas contribuyen a la alimentación de más 

de 800 millones de personas en el mundo pobre. 

¿Qué sucederá con las pasturas cuando dejen de alimentar a los rumiantes? Y, 

¿de dónde sacarán entonces su alimentación las poblaciones más necesitadas del 

mundo para remplazar sus dietas101, y cuáles serán las consecuencias para el 

calentamiento global de producir todos esos alimentos de “remplazo” que serán 

necesarios para garantizar su subsistencia?102 

 

SONRÍE: TE ESTAMOS FILMANDO 

 
100 Greenhouse gas mitigation potentials in the livestock sector 
  
101 "El mayor problema es que a los países, en especial los más pobres, no les interesa complicar 
algo ya complicado para ellos: asegurar que producen suficiente comida para toda su 
población…", se lamenta el director del Global Carbon Project. 
 
102 “Animal products supply a third of all the world’s protein. If we eliminated livestock we would 
have to produce half as much again vegetable protein crops to replace meat.” Ver.  
 

https://research.csiro.au/foodglobalsecurity/wp-content/uploads/sites/63/2016/01/Herrero-et-al-2016-Greenhouse-gas-mitigation-potentials-in-the-livestock-sector.pdf
https://elpais.com/elpais/2016/12/12/ciencia/1481498541_509349.html
https://www.shapingtomorrowsworld.org/wahlquistmethane.html


 

59 
 

 

En nuestro país el ganado forma parte de la historia, la cultura y de la 

idiosincrasia nacional, y la carne vacuna constituye parte esencial de nuestra 

dieta tradicional: en la actualidad –con los argentinos en crisis- somos 

holgadamente los “campeones mundiales” en el consumo de carne vacuna que 

cubre más del 53% de la demanda doméstica de proteína animal. 

En África el ganado, además de alimento básico, es símbolo de bienestar (el 

ganado oficia, en esencia, como el sistema bancario para muchos africanos), que 

se utiliza además para el transporte, la energía (tracción) y las ceremonias 

religiosas. Adjudicar las emisiones del ganado exclusivamente a la cadena 

alimenticia es por tanto claramente incorrecto, y no es de esperar que un tal 

enfoque pueda operar alguna especie de cambio en los hábitos sociales en el 

futuro. 

En la India, país que alberga de lejos la mayor cantidad de rumiantes en el 

mundo, las vacas son sagradas y una reducción del stock vacuno es altamente 

improbable (además de constituir un atentado contra tradiciones religiosas 

sumamente arraigadas). India, con sus 300 millones de animales lecheros, es el 

mayor productor de leche del mundo, y el aumento de la disponibilidad de leche 

ha representado una importante mejora en materia de nutrición, sobre todo en 

un país donde muchas personas son vegetarianas y los productos lácteos son los 

que aportan a sus dietas la mayor parte de las proteínas animales que les permiten 

mantenerse sanos y saludables. A pesar del rápido crecimiento de la población, la 

disponibilidad de leche por persona pasó de menos de 50 kilocalorías al día en 

1980 a 80 kilocalorías al día en 2000. Se estima que la producción de leche ha 

elevado los ingresos de entre 80 y 100 millones de familias. 

En la China, a pesar de un aumento exponencial, el consumo de carnes rojas sigue 

siendo un lujo reservado a los “ricos”103, mientras que la mayoría de la población 

consume pescado, aves y cerdo.         

En las Américas, como bien sabemos, los hábitos culturales hacen que el consumo 

de carnes rojas sea sumamente elevado104, y no es de prever que estas tradiciones 

alimenticias y culinarias puedan transformarse en el futuro. 

Desde un punto de vista realista, los únicos que podríamos eventualmente reducir 

el consumo de carne y leche para volvernos vegetarianos/veganos somos ese 

grupo de privilegiados que conformamos el selectísimo público de MacCarnrey y 

 
103 En la actualidad la carne de vacuno solo representa el 8% del consumo total de carne en China, 
mientras que la de porcino supone el 65% y la de aves el 22%. La carne de bovino se considera un 
producto costoso y el 60% es demandada por los restaurantes. 
 
104 El Departamento de Agricultura de los Estados Unidos (USDA) dio a conocer el ranking de 
países para el consumo per cápita de carne vacuna a nivel mundial, el cual era encabezado por 
Uruguay, con un total de 56 kilogramos por persona durante el año 2016. 
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DiCaprio, o , también, los seguidores de Greta Thunberg.105 Coincidentemente, 

este sector minoritario en el mundo opulento tiene cada vez menos niños y, en 

consecuencia, estos pocos privilegiados pertenecen además un sector menguante 

(“en vías de extinción”), y se convertirán en un porcentaje cada vez más ínfimo de 

la población mundial. 

Hacerse vegetariano, dejar el coche y tener menos hijos: he aquí las tres 

principales decisiones personales que actualmente pregonan las élites 

occidentales para evitar la “crisis climática”. 106 

Mucho antes que la extinción de las vacas es por tanto de esperar que se registre 

la extinción de este segmento de la población mundial que se encuentra en el 

origen de la actual fobia anti-cárnica.           

No es, en definitiva, razonable suponer que las cruzadas anti-cárnicas puedan 

tener algún impacto significativo en el consumo ni en las emisiones globales de 

metano en un futuro previsible: el mundo tiene un creciente apetito de carne y 

leche.107  

Un análisis de FAO y OCDE estima que el crecimiento del consumo mundial de 

proteínas cárnicas durante la próxima década aumente en un 14% para 2030 en 

comparación con el promedio del período base de 2018-2020, impulsado en gran 

medida por el crecimiento de los ingresos y la población. La demanda de 

importaciones en varios países asiáticos de ingresos medios y altos aumentaron 

constantemente en los últimos años, debido a un cambio hacia dietas que 

incluyen mayores cantidades de productos animales.108 

 
105 “Asking people to eat less meat and drink less milk, while fashionable at the moment in rich 
countries, probably goes against the Bismarckian principle of realism in the wider, middle-income 
world where discretionary spending is rising, and diets are improving.” THE ECONOMIST  
 
106 Hazte vegetariano, deja el coche y ten menos hijos, si quieres luchar contra el cambio 
climático  
 
107Could your diet save the planet? 
   
108 OCDE‑FAO Perspectivas Agrícolas 2020‑2029 /  
 

https://www.economist.com/science-and-technology/2021/04/03/those-who-worry-about-co2-should-worry-about-methane-too
https://elpais.com/elpais/2017/07/11/ciencia/1499785338_169682.html
https://elpais.com/elpais/2017/07/11/ciencia/1499785338_169682.html
https://theconversation.com/could-your-diet-save-the-planet-3931
http://www.fao.org/3/ca8861es/CA8861ES.pdf
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A la derecha: el metano atropogénico por excelencia 109 (Human CH4 

production is probably 2 Tg per year 

---------------------------------------------------------------------- 

Ahora bien: si nos propusiéramos dejar definitivamente en evidencia la estupidez 

insondable y el carácter francamente delirante110 de estas elucubraciones 

climáticas en torno a las emisiones “antropogénicas” de metano, baste subrayar 

a continuación que la fuente “antropogénica” de metano por excelencia es, 

obviamente, la que se origina en las emanaciones del propio “animal humano”. 

 

Conclusión inevitable de este delirio-paranoide que de un tiempo a esta parte nos 

invade: ¡¡se impone comer menos porotos!! 

 
109 Lo mismo sucede, naturalmente, con el dióxido de carbono que se exhala en el proceso de 
respiración humano (dos toneladas de CO2 por año), ver.  
VER:  How much does human breathing contribute to climate change  
 
110 Delirio paranoide: ideación que implica la sospecha o creencia de estar siendo perseguido, 
atormentado, envenenado o tratado injustamente:  en el caso concreto que aquí nos ocupa, por 
las vacas… 
 

https://www.nrdc.org/onearth/waiting-exhale%20https:/slate.com/news-and-politics/2009/08/are-you-heating-the-planet-when-you-breathe.html
https://www.sciencefocus.com/planet-earth/how-much-does-human-breathing-contribute-to-climate-change/
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NOTICIA del 23 de junio de 2014: Ministro en el Reino Unido 

propone combatir el cambio climático mediante la reducción de 

las “emisiones pestilentes” producto del consumo de porotos.111   

 

El gobierno británico emitió ayer un comunicado instando a la 

sociedad a reducir el consumo de porotos horneados, debido al 

impacto en las “emisiones pestilentes” que influyen en el 

calentamiento global del planeta. 

Las emisiones de dióxido de carbono de los combustibles fósiles 

es el principal gas causante del calentamiento global, pero el 

metano producido en las flatulencias tiene un efecto devastador 

20 veces mayor que el dióxido de carbono. 

La ministra de Cambio Climático británica (The Right 

Honourable The Baroness Verma) instó a los consumidores a 

“moderar”, el consumo de porotos que provocarías mayor 

cantidad de flatulencias en el proceso digestivo y mayor 

liberación de gas metano al ambiente. 

Dichas “emisiones pestilentes”, afirmó, contribuyen al 

calentamiento global del planeta. 

 

 
“People should eat fewer baked beans as the flatulence they 

produce contributes to global warming, a minister has 

suggested” 112 Ver aquí. 

 
111 UK Minister: Fight Climate Change by Reducing 'Smelly Emissions' from Baked 
Beans / A Labour peer raised the issue during questions in the House of Lords earlier today, 
saying that Britons eat more baked beans than any other country and raising concerns over 
“smelly emissions”. 
 
112  Britons need to eat fewer baked beans because of impact of “smelly emissions” 
on global warming, peer warns: Families in the UK eat more beans than any other country in 
the world, the House of Lords heard. 
 
 

https://www.taringa.net/posts/noticias/17917606/Las-flatulencias-humanas-contribuyen-al-calentamiento-global.html
https://www.breitbart.com/london/2014/04/09/uk-minister-cut-back-on-baked-beans-to-reduce-smelly-emissions-and-fight-climate-change/
https://www.breitbart.com/london/2014/04/09/uk-minister-cut-back-on-baked-beans-to-reduce-smelly-emissions-and-fight-climate-change/
https://www.mirror.co.uk/news/uk-news/viscount-simon-eat-fewer-baked-3393479
https://www.mirror.co.uk/news/uk-news/viscount-simon-eat-fewer-baked-3393479
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El siguiente diagrama nos presenta las PRINCIPALES FUENTES 

GLOBALES DE METANO, según el Cuarto Informe del IPCC (AR4 - 2007). 

 

 

Si me preguntan a mí, les diré con toda franqueza que de esta lista de 

“sospechosos”, el único candidato serio a integrar las contabilidades del IPCC 

sobre “metano extra” emitido a la atmósfera por la civilización industrial y que -

si nos ajustamos a pie juntillas a la teoría del calentamiento global- podría 

significar un aporte neto al calentamiento del planeta- son las emanaciones de 

CH4 derivadas de la extracción de hidrocarburos / combustibles fósiles (FOSSIL 

FUELS). 

El resto pueden tranquilamente considerarse como fuentes naturales113 

(originadas en plantas en descomposición o en la fermentación entérica) que se 

reciclan en la naturaleza, y que pueden dividirse en dos categorías 

fundamentales: 

 
113 M. Saunois et al, en su studio: The global methane budget 2000–2012 (Earth Syst. Sci. Data, 
2016), consideran todas las emisiones de los humedales como emisiones naturales, 
aunque se trate de humedales gestionados (como los arrozales). Explican que la 
definición de “natural y antropogénico” que se utiliza en el Convenio sobre CC y el 
IPCC responde a consideraciones “prácticas” que no corresponde utilizar aquí. 
Exactamente el mismo criterio se puede aplicar a las emisiones del pastoreo 
“salvaje” o “domestico”. 
“We consider all wetlands in the natural emissions whereas these are managed 
wetlands”: Methane sources and sinks  
 

https://essd.copernicus.org/articles/8/697/2016/essd-8-697-2016.pdf
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1) “Naturales-biogénicas” como las termitas, los humedales -incluyendo 

los arrozales, que no son otra cosa que humedales temporarios114- o los 

rumiantes, tanto los silvestres como los domésticos; y 

 

2)  “Naturales-geológicas”, como son, por ejemplo, las fuentes 

geotermales o volcánicas (si se me permite aquí una confidencia, les diré 

que las “fugas de gas natural” siempre existieron y seguirán existiendo 

siempre).   

 

 

RECOMENDACIONES DE POLÍTICA: PAUTAS PARA LAS 

NEGOCIACIONES INTERNACIONALES (2) 

 

- Desde épocas inmemoriales, los rumiantes salvajes que poblaron el planeta 

realizaban ingentes aportes de metano a la atmósfera, hasta que fueron 

paulatinamente remplazados por su actual parentela domesticada. El cálculo 

que se hace del aporte de los rumiantes contemporáneos a los GEI debe ser en 

todo caso “corregido”115 por las emisiones de CH4 que ya existían en los 

escenarios naturales anteriores de la introducción del “pastoreo 

domesticado” (y también respecto de los escenarios “pre-calentamiento 

global”, es decir de hace unos 70 o 100 años).116 

 

- Las tierras de pastoreo son sumideros de carbono altamente eficaces que 

contribuyen a contrarrestar las emisiones del ganado y, como corresponde, 

deben ser incluidas en la ecuación del balance de carbono:  la ganadería 

pastoril contribuye a secuestrar más carbono que el que emite. 117 

 
114 “Rice fields are temporary wetlands that harbor many of the same species that breed in 
natural temporary ponds. Therefore, the rice agroecosystem has the potential to help sustain the 
regional biodiversity of many invertebrates and vertebrates. Like natural areas of wetlands, rice 
cultivation provides a habitat mosaic of temporary and more permanent waters”, ver.  
 
115 “It is obvious though that the emissions from managed ecosystems need to be 
corrected by these baseline emissions in order to determine the true anthropogenic 
part of any “carbon footprint. Therefore, only part of the emissions of non-CO2 / GHGs from 
managed ecosystems can be considered as human induced, i.e. as far as they exceed the natural 
emissions from the respective pristine ecosystems (now replaced by agro-ecosystems) or from the 
respective pre-climate-change scenarios.” Journal of Environmental Science and Engineering 
(2014) 
116 La teoría del “del cambio climático de origen atropogénico” establece que el  calentamiento 
global se inició hacia finales del Siglo IXX, y se acentuó especialmente a partir de los años 50  del 
siglo XX (At least three-quarters of global temperature rise since the 1950s caused by humans) 
  
117 Ernesto Viglizzo, “Las tierras de pastoreo de Sudamérica pueden cambiar por completo la 
ecuación en cuanto al balance de carbono…Los animales emiten metano, pero el aporte de la 
ganadería capturando carbono del ambiente es mucho mayor que el perjuicio que 
provoca”.  
Recientes experimentos no hacen más que enfatizar el enorme potencial de las praderas para 
absorber los niveles crecientes de carbono en la atmósfera.  

https://www.researchgate.net/publication/250016548_Rice_fields_as_temporary_wetlands
https://www.researchgate.net/publication/279180649_Severe_Methodological_Deficiencies_Associated_with_Claims_of_Domestic_Livestock_Driving_Climate_Change
https://www.researchgate.net/publication/279180649_Severe_Methodological_Deficiencies_Associated_with_Claims_of_Domestic_Livestock_Driving_Climate_Change
https://www.carbonbrief.org/at-least-three-quarters-of-global-temperature-rise-since-the-1950s-caused-by-humans)
https://bichosdecampo.com/ernesto-viglizzo-las-tierras-de-pastoreo-de-sudamerica-pueden-cambiar-por-completo-la-ecuacion-en-cuanto-al-balance-de-carbono/
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- En lo que refiere específicamente a nuestro país, el stock bovino se ha 

mantenido llamativamente estable desde hace 150 años. Ergo: nuestras vacas 

no pueden haber contribuido en lo más mínimo al aumento de las 

temperaturas globales que se registraron durante el último siglo y, por lo 

tanto, no merecen ser incluidas como un factor de calentamiento en ningún 

“inventario climático”.   

 

 
Superficie de pastoreo y stock bovino en nuestro país desde 1870: 

asombrosamente estables  

 

- Endilgar a la fermentación entérica de la ganadería alguna responsabilidad 

en el calentamiento global del planeta que se ha observado a lo largo del 

último siglo carece de cualquier asidero histórico o científico medianamente 

discernible. 

  

- Teniendo en cuenta todo lo anterior, a los efectos de las contabilidades 

climáticas relativas a los GEI que contribuyen al calentamiento global, 

resulta absolutamente irrelevante diferenciar entre “fuentes antropogénicas” 

de metano (que se originan en actividades humanas) y “fuentes naturales” de 

metano (que se originan en la naturaleza): lo que corresponde es distinguir 

entre las “fuentes fósiles” (que aportan a la atmósfera un metano extra), y las 

“fuentes biogénicas” (producidas por organismos vivos y que se reciclan en la 

naturaleza, como sucede típicamente con las emisiones del ganado vacuno,  

salvaje o domesticado).  

 
NATURE 24 March 2021/ A trade-off between plant and soil carbon storage under elevated CO2: 
“Our results emphasize the potential of grassland soils to store carbon as 
atmospheric CO2 levels continue to rise…” 
 

https://www.researchgate.net/publication/350366300_A_tradeoff_between_plant_and_soil_carbon_storage_under_elevated_CO2
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_________________________________________________

_  
URUGUAY: La “superficie ganadera” ha permanecido estable a lo largo de los 

últimos 90 años, y el “stock bovino” ha fluctuado en torno a 10 millones de 

cabezas. 

 
Algo similar sucede en Australia donde hace por lo menos 50 años que el stock 

ganadero ha permanecido más o menos constante118  

 

 

-0-0-0- 

 
118 “Methane emissions from sheep and cattle in Australia peaked in the 1970’s, so are not 
contributing to climate change because the required period for stability and committed warming 
is covered. Given CO2 accumulates, while methane does not, if methane from sheep and cattle are 
capped at today’s rate, this is the same as cutting CO2 emissions to zero”, Ongoing stable 
methane emissions from cattle doesn’t change the climate /Alan Lauder, 20/04/2018 ver.  
  

https://www.beefcentral.com/production/ongoing-stable-methane-emissions-from-cattle-doesnt-change-the-climate/

